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MATRI CARISSTMAE 

OPTIHIQUE PATRIS PIAE MEMORIAE. 



Non moris observandi causa sed intimo animi sensa motos 
hoc loco graiias ago omnibus , quorum eruditionis fiructom in 
studiis meis academicis percepi. 

Ante omnes yiri duo mihi commemorandi sunt. Primus tu, 
yir clarissime yan Leeuwen, promotor honoratissime , qui, 
quamquam tuas scholas frequentare mihi temporum ratio dene- 
gayit, tamen quasi diu discipulum habuisses in hoc opusculo 
conacribendo singulari me adjuvisti beneTolentia, nullam non 
mihi navasti operam. 

Nec minus grato animo erga te sum, vir clarissime Gorne- 
lissen, quem non solum in spatio academico sed etiam in gym- 
nasii tirocinio praeceptorem habere mihi contigit, cuius sum- 
mum in me studium et benevolentiam expertus sum quoties- 
cunque auxilium tuum inyocayi. 

Benefida yestra numquam mihi excident e memoria. 



PROOEMIUM. 



Philosophandi studium naturae hnmanae insitum esse penitusque 
inhaerere yidetur. Quamvis paucissimi expressam solidamqae doc- 
trinam inventione et cogitatione assequantar, nednm Platonem 
yel Aristotelem subtilitate scientia copia aequent , vix qnisquam 
inyenitnr, nisi sit plane mente destitatus , quin aliquando medi- 
tetur de rebus humanis, de finibus bonorum, de mortis neces- 
sitate et obscuritate , — quin , ut brevi dicam , a singulis rebus 
et casibus humanis profectus cogitatione transeat in eorum uni- 
yersi generis commentationem. 

Etenim fallitur si quis putat eruditiores tantum homines se ad 
huiusmodi quaestiones inclinare; saepe enim congrediaris cum 
hominibus e plebe simplicissimis, qui non minus studiose super 
aniyersis rebus disserant; in quibus utile est neque injucundum 
notare orationis asperitatem et inopiam sententiis apte distinc- 
teque enuntiandis imparem. 

Homo igitur yere est ^^ov ^iXovo^ov, 

Facile tamen intelligitur huic studio ingenia hominum, yi- 
▼endi rationes, tempora alia fayere, alia officere etobstare. Pars 
hominum multis in rebus , nec grayioribus tantum , ad agendum 
non progredi audent, nisi rerum summa superstitiose considerata 
certam yiam inyenerint; pars yero praetermissis deliberationibus, 
intimnm quendam animi motum solum sequentes ducem ad ac- 
tiones confestim progrediuntur. Huiusmodi bominum mores 
philosophandi studium profecto neque augent nec corroborant. 

Tum ii qui semper in media yersantur yitae arena, siye ma- 
niboB yictum qnaerentes sive muneribus publicis fungentes, multo 
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in uniyersuin tuto statui potest sententias saepius repetitas , et 
demonstrationes de rebus ab argumento alienis, actionis vel orati- 
onis tenorem impedientes^ satis certo ipsius tragici mentem de- 
clarare. 

Tum Euripideum opus quia non constans est et unum , velut 
Aeschyleum et Sophocleum, verum partes saepe discrepant a 
toto, quid potissimum sequendum sit incertus crebro haereas. 

Plurimae denique fabulae quo anno compositae yel actae sint 
latet, quod si notum esset possemus per temporum cursumquid 
poeta sentiret certa via persequi; nunc yero ad conjecturas 
descendendum est. 

Apparet igitur exiguam spem esse ut ex singulis indiciis certi 
aliquid possit effici, sed cunctis potius in unum quam accura- 
tissime coUectis opus fore ut aliquid consequamur. 

Materies aptissime disponetur in yarias partes quibus seorsum 
eius de rerum natura, de imperio diyino, de rebus humauis, 
de morte sententiae tractandae erunt. Quia enim Euripides a 
constanti ratione et disciplina plurimum aberat, ad rectum judi- 
cium formandum potissimum habui non eam mihi sumere distri- 
butionem quam philosophiae posceret seyera ratio, sed quae 
materies legenti mihi ultro offerret. Praemittenda autem yidentur 
prolegomena breyissimum yitae summarium et expositionem quum 
chronologiae dramatum tum ingenii poetae continentia. 



PARS 1. 



PROLEGOMENA. 



CAPUT I. 



DE EURIPIDIS VITA. 



A plurimis aactoribos Euripides quo die Graeci apud Salaminem 
Persas Ticerunt in ipsa illa insula natus esse perhibetor; qnae 
testimonia tamen potius memoriae adjuyaodae causa comparata 
qnam ad scientiam accuratam exacta esse yidentur. Deparentnm 
eias Mnesarchi sive Mnesarchidis et Clitas genere et conditione 
in diyersas itur sententias. Aristophanes ceterique comici per- 
petao riserant matrem olera yenditantem. Qui joci ^) quamyis 
plerumque sint frigidissimi et democratia certe indigni, tamen 
yix pradentiores fuere qui eum ab hoc ortu qaasi probro de- 
fenderent, nobilitatemque ei yindicarent. 

Victus enim iste matris non yidetur negari posse, quia Aris- 
tophanem hac de re errasse, aut mendaciis manifestis risum 
qoaesiyisse non yerisimile est. 

Monente oraculo in gymnastice primo se exercuisse et pan- 
cratii yictoriam reportasse dicitur. 

At mox ab hac ayersus audire coepit eos yiros, qui tunc 
temporis eruditionis copia florebant. Anaxagorae in schola eum 



1) Qqos Tide ap. Naook: de Ear. yita poesi ingenio in editionis eios tom. 1. pg XII. 



educatum fuisse omnes testantur. De Prodici et Protagorae insti- 
tutione minus constat; at yix licet dubitare poetam cum iis 
familiari consuetudine conjunctum fuisse; veluti cum Socrate, 
quo spectant variae comicorum fabellae , quibus philosophus poetae 
in tragoediis scribendis opem tulisse perhibetur. Narratur quoque 
aliquamdiu Salamini in spelunca horrida moratus esse. Rempu- 
blicam numquam capessivit; alienus a civium coetu yitam egit 
otiosam , studiis deditam , quo consilio libros sedulo comparavit. 

Fuit tristi vultu , moribus sevoris. Histrionem et amicum famili- 
arem habuit Cephisophontem. Crimine adulterii cum hocjuvene 
commissi uxorem Choerilam repudiasse et inde ab hoc tempOre 
totum muliebre genus increpasse fertur. Certo non constat an 
alteram quoque uxorem duxerit. 
455a. Chr. n. Fabulas docere coepit 01. 81.2 quinque et viginti annos natus ; 
neque eius tragoediae nisi quinquies primas tulerunt ; quater vivi 
poetae semel mortui, a filio scenae commissae. 

Aetate provectus rogatu regis Archelai ad Macedoniam se 
contulit, et in itinere Magnesiae receptus summisque honoribus or- 
natus est. Magna gratia apud regem floruit et etiamtum quaedam 
scripsit dramata. 
406 De eius morte (01. 93,2) ineptissimae traduntur fabulae. Plu- 
rimi auctores eum canibus discerptum , ceteri a mulieribus lace- 
ratum ferunt. Reputantibus autem omnes fere Graecorum homi- 
nes illustres, praesertim poetas, mirificis mortibus periisse dici , 
haec quoque fabella alicui nugatori deberi videbitur. Quamcredo 
perinde ac accusationes quasdam impudicitiae (a recentissimo 
scriptore illatas) satis redargui comicorum silentio, qui talia iu 
suam rem convertere profecto non praetermissuri fuissent. A rege 
magnifice sepultus est; ab Atheniensibus cenotaphio inscripto 
epigrammate bonoratus. Proditur etiam Sophocles in theatro cum 
choro puUis vestibus eius mortem luxisse. 



CAPUT II. 

D£ FABULARUM CHRONOLOGIA. 

Scribentibus qaam jam aliquantam in Tia prooes- 
serint» malta extra ordinem occurrunt, qnae neque 
praeterire sine caasae detrimento neqae ita ezhaarire 
possunt, at si in prima operia institotione compre- 
hensa fuissent. Lobeck. Fraef. ad Aglaoph. p. VIII. 

§ 1. Dramata de quorum aetate exstant testimonia veterum. 

In Prooemio monui permagni nobis esse momenti aetatem 
compositionis tragoediarum cognoscere ut scriptoris cogitationes, 
tempornm ordine dispositas, rectius persequi, discrepantias et 
mutationes melius intelligere possimus. Dimidia sane pars su- 
perstitnm dramatum et multo major pars perditorum quo anno 
composita sint ignoratur, sed quia chronologiam scenicam nosse 
nostra tantum interest, nihil est negligendum quod aut certis 
testimoniis aut conjecturis assequi posse yideamur. 

Qua de re hoc loco expouam, antequam tragici ingenium et 
mores adumbrem , quoniam his ipsis cognoscendis eius opera om- 
nium fere amplissimam praebent copiam. 

Sequitur hinc primum series fabularum de quarum aetate 
exstant satis certa veterum testimonia. 

Peliades omnium primum doctae sunt 01.81,1 ^). 455a.Chr.n 

Cressae Alcmeon PsophidensisTelephus Alcestis 01.85,2^). 438 
Medea Philoctetes Dictys Theristae 01. 87,1 '). 431 

Hippolytus coronatus 01. 87,4 *). 428 



1) B/0C I in ^'octaram scenicoram Graecoram editione Dindorfiana pg 17: ^p^ctro 
ii hidctutv f t2 KxXX/ov l^p;^0yro( xark 'OXVfJtirtAia xa' 'irti a' , xp&roy ^) hi/ia^t 
rkQ ITfAi^af , Kr« xeti rpiro^ iyivtro. 

2) Didaacalia Alceatidis ap. Dind.: ilti^x^^ ^^' TXetvxhov 2(^;^ovr0( hKvfiirtAioi 
x^ %rtt ^gvript^ . irp&ro^ $v So^xA^C» Mrtpo^ l.hptir(iii^ Vipviffvou^^ 'AXKfiittvt 
T^ itk ^u^tioit TifAf^^, *AXKfia-rtit. Fabalaram superstitam titalos didactis 
litcria ezprimendos caravi. 

8) Arittophanis ihroB. Medeae 
4) 'TtoI 
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415 Alexander Palamedes Troades Sisyphus 01.91,1 ^) 

412 Andromeda Helena 01.91,4^) 

408 Orestes 01.92,4 3) 

405 Phoenissae Oenomaus Chrysippus brevi ante 01.93,3^) 

406 Hypsipyle Antiope circiter idem terapus 01. 93,2 *) 
Iphigenia Aulidensis Alcmeon Gorinthiacus Bacchae 

mortuo poeta a filio Athenis docta sunt et igitur brevi ante 

406 mortem composita videntur circiter 01. 93,2 ^). 

Archelaum quoque sub vitae finem compositum esse maxima 

406 cum probabilitate conjici potest: ergo brevi ante 01.93,2®). 

Quaedam fabulae cui anno ascribendae sint non traditur sed 
parodiis et significationibus Aristophaneis aliisve indiciis tempus 
potest definiri ante quod compositae sint necesse est. 
428 Hippolytus velatus antecessit coronatum ; igitur aute 01. 87,4 
scriptus est ''). 

Bellerophon, Phoenix, Oeneus, Ino ridentur (cum Philoctete 

et Telepho) in festivissima illa Acharnensium scena ubi Dicaeo- 

426 polis coUoquitur cum Euripide *). Scripta igitur sunt ante 01. 88,3. 



1) Aelianus V. H. II. 8: xecrk ryjv 'Trparyjv xai hsvijKSo-riiv 'OA. ivr^ym/o-xvro 
^AAifAo/^ ScvoxAiJ^ Koet EvpsTrf^fjQ. xoel TrpSirdti ys ?v S. Hort^ irorl ovrdq eo-rtv^ 
Ot$/7ro$t xeti Avx^ovt KOtt BJ^KX^iQ nat 'Ad^/E^dfvr/ o-ccrvptK^ . Tovrov ^evrspoq ^v 
EvptTrf^ilQ 'AA. k. riaA. k. Tpa. k. S/fl*. a-xr. cf. qaoque Schol. Arist. Vesp. 1326. 

2) Schol. Aristoph. Thesm. 1012: 'Av^po/!*g^«v a-vv$8$i3otKrctt yatp rg 'EAev^. 

1060: lyre} Trgpva-tv eh$^x^^ ^ ^AvSpoiJtsSety cf. Schol. ad Ran. 53, ad Av. 348. 

3) Schol. ad vs. 371 : yrpb y^p AtoK/iSovQ e(p^ oZ rov 'Opeo-ryfv 8$/$ct^s. 

4) Schol. ad. Ran. 53: hct ri ^\ \l^ ^AAo rt ruv yrph b/iiyov ^t^xx^svrm kxi 
Kee?i&Vy 'T-^tTTv/iiiQ t ^ o t v t o- o- & v^ ''AvrtdTtm Ranae aateni doctae sant 01. 93,8 
(405); et e Phoenissarnm argamento patet Oenomaam et Chrysippam eiasdem 
faisse trilogiae. 

6) Schol. ad. Ran. 67 : oVru yhp kJk^ ott h$xa-KOi?i/eti (pipovat , rs?iSvri^o-avroQ 
Evpfpr/^ov rbv vfdv avroV $sh$otx^voet diiuvvfiov sv 'do-rst ^K^tysvstotv rvjv sv *AvA/3< , 
^ A^KiAsmot y B^KXot^- cf. B/oq I apud. Dind. vs. 33. 

6) B/oQ I vs. 24 sqq. SKs7dsv $\ sJq MotKS$ov/xv Tspt ^Apx^^otov ysvd^isvo^ $tsrpt' 
\|/e Ko} x^P^^^l^^voQ otlfr^ ip&ii,» oiAwvvfzw^ 'iypx^ljsv. 

7) Argam. Hipp. cor.: 'ia-rt H oSroQ 6 ^lyrTd/iVroQ ^svrspo^ xxt o-rs^xv/a^ Trpoo-x- 
yopsv6fisvo^ . sfK^ot/vsTKt $1 Vo-rspoQ ysypotfZfzsvoQ - rd ykp otTrps^K^i xat KOtrmyopiot^ 
a^tov sv ro6roji ^tup^urut rifi ipdfictrt, 

8) vs. 410 — 479. In vs. 433 memorantar ®vsars'iet potKvi abi schol.: virot rk rQv 
Kpvfo-a&v, if otvroV roO &vso-rov, Aactore Valckenaerio Cressae et Thyestes vulgo ana 
fabala fuissc habebatur, daplici ornata titulo. Nuper vero v. clarissimas v. Leeuwen 
(Comm. de Aiaeis Sophocl. aathentia et integritate pg. 174 sqq.) eas duas fabalas 
fuisse ostendit, et aliis testimoniis allatis et ipso hoc scholio, qao contra ac V. cen- 



Aeolus et Peleus acta sunt ante 01. 89,1 quia in Nubibus 428 
respicinntur ^). Stheneboea et Theseus ante 01. 89,2 quia quibus- 422 
dam yesparum locis exemplo fuere ^). 

Melanippe sapiens ante 01.92,1 ut docent Lysistrata et Thes- 411 
mophoriazusae '). 

De Melanippe altera, ievfAaTthj nihil traditur. At yix me 
teneo quin de ea conjecturam temptem. Athenaeu8(Xyipg. 613 
D. sq.) ex ea seryavit hosce versus (fr. 495 apud Dindorf): 

iyipu¥ ii iroX^o) tov yiXuTog ovvsx» 

ivKOuvt x^P^*^^^ KspTifzoug ' iya ii Trug 

(itva yiXolovg^ otTivsg vo0uv iript 

ixi^iy^ l;^0t;0'i ^TifixTOCj xeU iyipav fiiv ov 

T€^odvtv ipitfAOv , iv yi\aTt VsuTFpiVilg 

otKOvfftv olxovg xeu ra vavvTOXovfMva 

iva iifiav VGo^ovvt. 
Haec yerba vix in aliquem locum yere tragicum cadere yi- 
dentur, itaque mihi nata est suspicio significari Aristophanem 
eiusque jocos cum liberrimos tum saepe illiberales. Ante omnia 
ys. 2 et 3 nobis persuadent totum locum memoria recenti 
propriae contumeliae esse suppeditatum. Euripides palam interro- 
gatus quid de Aristophane sentiret non aliter, opinor, loque- 
retnr; optime omnia in comicum quadrant. Nulla comoedia 
Aristophanea yiyus tam ridicule in scena agitatus est quam 
Thesmophoriazusis ; nempe ceterae comoediae ad tragoedias magis 
qoam eum ipsum deridendum compositae sunt^). 

Qnare a yeritate non multum mihi aberrare yideor Melanippen 
isvfiSntv statnens breyi post Thesmophoriazusas i. e. 01. 92,1 411 
Bcenae esse commissam. 



rait disertifl Terbis dao dramata distingai jure declaraTit. Cressaa aatem alionde 
novimos ante Ol. 88,3 in scenam prodiisee, sc. 01. 85,2 vide pg. 16 Si aocuratehoc 425 438 
•cbol. BcriptDm eat apparet Thjestem quoque AchamenBes anteceasisse ; alioqai scrip- 
tor dabitare non potuisset. 

1) Schol. in Nub. 1871: a-tnJUtoOrat ii rbv EvptT/^ov AV0AOV «. r. A. in 1164: 
irxfk rk fx IIifAi»^ Evptx^ov. 

2) SchoL in Veap. 111: xapit rit EbpiT/iov tx Sdtvc^o/aci cf. schol. in vs. 1074; 
ad Vesp. ▼. 813: 6 XSyoq rx efivion^ EvptTt^ov. 

8) Schol in Lys. 1125 6 vrtx^^ ^^ ^o^9c MfAffv/TTifC Elptfefhov. Thesmoph. ▼. 
547: yi$Kxv(irjr»^ fpot&v ^utipa^ r§. 

4) Lemniae, Phoenissae, dao Aeoloaicones , Proagon, Acharnensea. 
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411 Erechtheus ante 01. 92,1, quum vs. unus in Lysistrata expres- 

sus sit ^). Sed auctore Meinekio hanc fabulam etiam restrictiore 

421 et 420 tempore includere possumus sc. 01. 89,3 et 4, quum teste 

Plutarcho (in v. Niciae IX pg. 529) eo tempore cives valde delec- 

tarentur choris huiusmodi versus cantantibus: 

Kela&o) iipu fj(,ot fihov iiA^iirXiKSiv ipxxv^i^' 
qui est ex Erechtheo versus. 

§ 2, Dramata de quorum aetate nihil traditum est. 

Restant complures fabulae superstites magnusque numerus 
perditarum quae nuUis testimoniis definitae sunt. De perditarum 
chronologia prorsus desperandum est: de reliquis videamus 
quantum variis indiciis nonnulli viri docti assecuti sint. Sunt 
hae Andromache, Hecuba, Electra, Heraclidae , Hercules furens, 
Supplices , Iphigenia Taurica , lon, Gyclops, Bhesus. Ultimas duas 
missas faciamus; Cyclops parvi est momenti; Rhesum spurium 
esse plerique admodum probabiliter contendunt. 

De octo illis dramatis variae prodierunt conjecturae nitentes 
plerumque indiciis e rerum gestarum vel virorum politicorum 
significationibus sumtis, et metri conformatione. 

De metro 6. Hermannus (ad Medeam ab Elmsleio editam pg. 271, 

420—417 sq.) observavit inde ab 01. 89 incuriam et negligentiam irrepsisse 

quae procedente tempore magis magisque invalescerent. Ne ta- 

men hisce indiciis nimiam tribnamus auctoritatem monet virorum 

doctorum in iisdem examinandis et diiudicandis frequens discordia. 

H e c u b a a plerisque ante Nubes Aristophanis ponitur i. e. 
423 ante 01. 89,1, quum Nub. 1165 sq. ad Hec. 172 sqq. expressi 
videantur. Metri conditio non obstat*). 



1) Schol. ad Lys. ▼&. 1131 2(Aoc 6 ^UfJL^o^ ^XsKrat l| 'Epex^^^i- Frobabilias 
Meinekios hanc annotationem revocat ad vs. 1185, cains ezemplam ex Erecbtheo 
servatas est in Anecdot. Bachm. I pag. 191 sq. (fr. 865 apad D.) 

2) Hec. 172: Z tSkvov, Z Tceti 

^va-TetvorAru^ fiarspo^, ¥|6Ad' 
)^|eAd' (fUwv ' Hte fietripoQ ctv^^v. 

Nub. 1165: £ rsKVOVi dt ifoti 

'^lcAfl' dUoiv ^ HtB a-oV xoirpdq. 
Schol. annotant : 6 Evptx/^fiQ Iv r^ rvi^ *EK^fiiiQ ^p&fiurt h* ethrvi^ <p^a-tv * <5 t«7. 
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Hercules furens a Dindorfio ob metri rationem 01. 89,4 420 
fere ascribitur, vituperatis conjecturis de rerum gestarum sig- 
nificationibus quas sibi alii deprehendere visi sunt ^) ; ab Her- 
manno 01. 90. In nostra inquisitione discrimen tam exiguum 419—416 
paryi momenti est. Ut quam minime a vero aberremus ponamus 
inter 01. 88 et 90 *). 424-416 



Tff? K.T.X. Th. Fizius, de chronologia Earip. pg. IX col. I, in editione Didot. 
potat Nub. 718 sq. : ^poV$a rk XP^I^^** ^poHiii XP^^* 

(ppo6i\j \fvx^^ (ppovifi i* efi^^Q' 
respicere Hec. 162: ^poOioq irpea-^vqy (ppoG^ot 'jreti^e^. 

1) Imprimis Fixics seriem magnam earam enamerat, meo qaoqae jadicio ple- 
ramque yanaram. Zimdorferi libram de fabalaram Earipidearam chronologia inspi- 
cere non potai. 

2) Fatendam est me ipsam qaoqae conjectarae indolsisBe, qaam qaamvis incertam 
reticere nolo, spe addactas fore nt aliis fortasse prosim ad certiora reperienda. Lycns 
oVtreetat fortitadini Hercalis (vs. 157—164), qai scilicet nnmqnam cam cHpeo pagnet 
hastisve obyiam ire andeat, «AA^ t^|' '^;^ft^v, 

«v^p^C i' 'i^eyx^i ohxi r6%^ eli/vxi»^, 
iAA* i^ fiivuv ^/iSTrst rt K&vriiipKtrcu 
SopbQ rotxeictv 'dXoKCCy r^^iv sfifitfiuQ. 
Cai sic respondet Amphitryo (188 — 205): 

ro 'jrAva-o^ov i^ §\ipmJMy ro^ilip^ vay^v^ 

fiifi^et • K?i6m vVv r&Tr^ efioV o-o^d^ yevoG. 

&VVIP 67r^r^Q ioVxi^ evri r&v Htt^mv, 190 

Kcci ro7a-i a-vvrctxQtio-tv oZa-t fi&yei^ol^ 

ctvrb^ ri&vfiKe htxict rifi rfiv xiXct^, 

$potva-ctQ re ^6yx*l^ ot/K 'ix^* r^ a-ufiart 

6iivccrov ifiGvctt, fiiav 'ix""^ iAxijy fjtivov 

Ha-oi H ri^ot^ %«'P' 'ixovatv eVa-roxov, 195 

^v fjtiv rd A^a^rov, fivp/ovQ oia-roiiQ ^e}^ 

H^Xot^ rd a^&fia f^erat fJtii KarSctve7v, 

eK^i ^' i^ea-rcb^ ^roKsfihv^ ifi6verat, 

rv<^Ao?( 6p&vra^ ovr^a-at; rofyCfiavt, 

rd ff&fia r* oh i^ua"! ro7Q evctvrioiQ, 200 

ffv ffv^vA^xr^ i* evrh roOro i' ev ft^XV 

«'o^dv ftAxtvra, ipSivra xo^efJtlovQ kcikSq 

a-cc^etv rd v&fJLa, fifj 'x rt/%ifc &pfitvfiivov^. 

A6yet fjtiv oVie ro^a-t a-o^Q ivavrfav 

yvufiviv 'ixova^t rSv KC^ta^rurecv tript. 205 

Non possam credere Euripidem hanc artis sagittariae obtrectationem et vindiciat 
▼erboias fabalae temere inseruisse. Moleste enim abundant reramque carsum retar- 
dant. Praeterea Amphitryo dam Hercalem ignaviae crimine absoWere stodet, idoonfir- 
marv potios videtar, artis sagittariae secaritatem ante omnia jactans. Argnmenta 
tam copiose ezplicata deelarant eam rem tunc in omniam ore fuisse poetamque 
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De Andromacha diversae sunt conjecturae. Pix et Her- 
mannus ob convicia , Spartiatis facta , quibus ante omnia fallacia 

422vel42l objicitur, hoc drama 01. 89,2 vel 3 ascribunt, quo tempore 
violatis induciis urbes Thraciae tradere nolebant. Dindorfius vero 
surapto argumento e severo metro canticorum primis belli Pe- 

428vel427 loponnesiaci annis ascribit, 01. 87.4 vel 01. 88,1, cui opinioni 
vetus quoque scholion favere videtur *). Adhuc sub judice lis 
est; cum ego vero minime judicis partes suscipere audeam 
praestare videtur Andromacham non arctioribus finibus circum- 

430 et 420 scribere quam 01. 87,2 et 89,4. 

420 Supplices omnium conjecturis ascribuntur 01. 89,4 quo tem- 
pore foedus cum Argivis adversus Thebanos ictum erat aut para- 
batur ^). 



similem disceptationem sao tempore habitam aut res gestas respicere, praeRertim cum 
de diiorum exercituum proelio sermo sit, Hercules vero semper solus pugnaret. 
Numquam magis perspicue eluxit sagittariorum utilitas quam in insulae Sphacteriae 
.expngnatione , quam apud Thuc. (IV c. 32—88) expositam legimns. Narrat auctor 
locupletissimus (33,2) hoplitas Lacedaemonios imprimis ab Atheniensium velitibus 
telorum multitndine vexatos ad salutis inopiam redactos esse. 

Jam compone apud Thnc. (33, 2): (Spartiati) roiq fikv JtA/t^/^ (Athenien- 

sium sc.) ovx i^vvvi&\jvotv vpoo-iu^ai oi y»p \|//Ao/ eKaergpeodsv ^ti^/iovrsQ etp- 

yov y xoe) Hfiet SKslvot ovk otvrs-Kijivxv iAA' ^o-vxoe^ov, cum Herc. f. vs. 196 fivptov<; 
ota-rovq a^stQ, 'd^^oiQ rh a-eofjtec pvsrett fx^i Kctr^otvslv ^ sk^q ^' ei(psa-ruQ Tro^SfjLtovi; 
itfxvvsrott. Thuc. ibid. : o/ AaKS$ottfJi,6vtot ovk s$vvotvro hooKStv ^7r?ioe '^^ovre^ cum 
V8. 190 avvjp STT^h^Q $oC^6q sa-rt r&v J^TAftjv. Praeterea Thuc. 34, 2 (H-jrop^v rs 
^v t$s7v rb xpo oevroS vyrb rSiv ro^svfiArm Koet ^i&uv otxb toAA23v MpoDTTCov fisrk 
roG KOvtoproV oifioe (^spofiivoiv et vs. 198 7roMfJi./ovQ oifivvsrott rv^^o7Q 6p&vraq ovrA- 
a-etq ro^svfjLoea-t similem fere confusionem indicant. 

Haec tantopere consentiunt ut non inepte possit coUigi poetam nostrum ad commen- 

dandum sagittariorum usum motum esse proelii Sphacteriensis expositionibus a testibns 

nuperrime allatis. Sequeretur ut hoc drama paulo post 01. 88,3 sit actum, quo tem- 

426 pore recentissima erat victoriae reportatae memoria, itaque huius significatio gratis- 

sima spectatoribus esse debuit. 

Cum mea conjectura tamen leviter discrepat Hermanni lex metrica qna adhibita 
Herc. f. ad posterius tempus revocandus videtur. Hanc rem decernant viri docti. 

1) Ad vs. 446: ^oefvsa-doet ysypeefifisv\^v sv ipxi '^oO TisKo^jeovv^atoeKofi Tro^JfJtov. 
Ceterum Dindorfio astipulor vana putanti argumenta e Spartiatarum vituperatione 
petita ; primum fallaciae crimen provocabatur Menelai dolo', fabulaeque ipsi aptum et 
accommodatum est; tum jam multo ante foedus illud violatum Lacedaemonios apud 

Athenienses . fallaciae existimatione teneri testis est Herod. IX 64: o/ ^A6iivoe7ot 

sftta-rAfisvot rk Aooes^atfioviav ^poviiifiuree &^ U^^ee <ppovs6vruv Koei ^AA« ^sy6vrm. 

2) Pallas Athene in fine dramatis Theseum jnbet Adrastum jurejurando constrin- 
^ere ne umquam Argivi Atheniensium finibus bellum inferant aut alios id facere 
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De Heraclidis uiaxima est inter yiros doctos dissensio. 
Qaam fabalam quum Hermannus in antiquissimarum habeat 
numero, eique assensus Fixius ob indicia historica 01. 83,4 ascribat, 444 
Pflugkius ponit inter 01. 87,2 et 88,3, Elmsley et Dindorf dis- 430 et 426 
tincte 01. 88,3 ascribunt , Bodius yero Boeckhium secutus in 01. 426 
90,3 revocat. Instituti mei memor rem in medio relinquam. ^) *!? 



tinAnt. Haeo non possunt qain designent reram publicarnm statum. 01. 89,4 Athe- 420 
nienses eioBmodi societatem cam Argivis conjunxerant. 

Mihi tamen res nondum omnibus difficultatibas expedita videtar. V. 1196 — 1207 
Athena jnbet Tictimaa immolari in tripode aeneo , quem Hercales e deieta Troia rap- 
tnai Theaeo tradidisset, eumque inscripto jurejnrando in alveo, Delphis Toveri, 
enltmm aatem juxta corporam busta in terram abscondi. 

Qnare aacrificii caerimoniam tam diligenter et tam scrapulose descripsit poeta? 
Nonne dicas qaia reyera omnia ita facta essent? Non enim est verisimile si fabuia 
ante foedos pactum scenae commissa esset idqae a poeta commendaretar, 
enm tanc tali diligentia asarum fuisse. At in istius pactionis expositione apad Thnc. 
(V. 47) non modo nallins tripodis fit mentio , sed non minus diserte praescribitur jasjaran- 
dum inscolpendam in columnis, singulis in arbibas et Olympiae positis. (11: r^^^l 

|vyd^x«^ ^vetypd-^eu tv a-r^ Kifi A/fl/v^j 'Afiifv«/ot;c (ilv Iv 'rdMt ic. r. A 

narMvruv i^ xai ^OXvfix/aa-t a-rili^ijv ;|(«Ax9v koiv^ ^O^^vfiTrht^ rol^ vvvL 

Uterque diversa narrat. An Eoripides igitur aliod qooddam foedas com Argivis 
significare putandus est? Fraeter istnd nnum tantam novi, (qnod Aesch. quoquesigni- 
ftcavit Eumen 762 — 766), pactum vero paucis annis ante qnam fabnlas docere coepit 
(ad 01. 80,3) (v. Thac. I, 102. Pausanias T, 29,8 et 9, IV. 24,7). 457 

Viri docti praeterea argamentantar odiam Thebanorum iu fabula expressum. Nempe 
OL 89,4 Athenienses Thebanis infestos fuisse, cuius rei causa sit repetenda a Panacto 420 
non restitato (Thuc. V. 89. 40. 42. 44) et memoria cladis Deliacae cum Boeoti iis 
mortaornm Bepnlturam denegavissent. At istod odium nil acerbius sed mitius paene 
expreasom eat quam pro ipso fabulae argumento. Acoedit qnod Thebani jam inde a 
belli Perrici temporibns odiosi fuere Atheniensibos. 

Deinde vs. 187 Svipnf iilv itfivi xa} ^eTotKt/irat r^&jrov^ vulgo refertur ad con- 
troveraias Atheniensium et Spartiatarum de pacto violato. At vidimus Spartam jam- 
dodam fallaoem esse vocatam (cf. pg. priorem annot. 1). 

Qnae omnia faciunt ut si mihi de Supplicnm aetate snffragium sit ferendum sine 
dnbitatione feram «Non liquet." 

1) Noo inutile est eorum argnmenta quaedam intentins intueri. Fixius contendit, 
qnamvit copiam amplam argumentum praebeat, tamen nihii acerbe in Lacedaemonios 
eiM dietnm. Pflugkius vero in partem prorsos contrariam dispotans affirmat multo 
aptiot ad Lacedaemoniorum inimicitias drama referri quam ad Argivorum defectio' 
nem! Qnamvis coneedens nihil iis aperte exprobrari, putat tamen poetam, qunm 
AtheDiensefl indncat captivi Eurysthei vitae parcentes, tacite vituperare necemPiatae- 
eniiam in deditionem acceptorum. Quaesitius hoc primo aspectu licet videatur , tamen 
Bftrio an aliqnid dixerit Pflngkius; gravissimum autem eum fugit subsidium. Rogat 
Alemene qoare lolans captnm servaverit hostem; vs. 88 L 

teetfi* fifiiv filv ykp ov ao^pbv roit 
fX^povQ Kx^ovra ftaTrorto-uaSat StKif > , 
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De 1 n e quoque in diversas itur sententias. Hermannus hanc 
420 fabulam non post 01. 89,4 scriptam censet, cui assentitur Din- 
427 dorfius. Boeckhius et Bodius circiter 01. 88,1. Bernhardius eorum 
418 annorum medio tempore ; Fixius vero 01. 90,2 ^). 



et postea qaoqae vehementissime hostis mortem exposcit, quamqaam praeco decla- 
ravit Atheniensibus in religionem venire hostem occidere, qai se ipse tradiderit. Non 
temere, me judice, Alcmene depicta est sangainis avidissima; nempe Spartiatae 
ex ea oriundi erant; itaqae videtur mihi Earipides hoc artificio horum crade- 
litatem civium suorum pietati opposoisse , qaippe spectans saevam Plataeensinm caedem. 

Certum indiciam inveniri dicas ubi Eurystheus, antiquo nisus oraculo Atheniensi- 
bus» qui se servare malaissent, promittit corpus suum Attica terra receptum iis sem- 
per fore benignum et salntiferum, Heraclidarum vero posteris infestum et pernicio- 
sum Hraev (Ji,6^<aa-t ieGpo a-i/v ^oAA^ X^P^y X^P*^ Trpo^dvrgQ ri^vSe. Et tamen hic finis 
meo jndicio non referri potest ad aliquam incursionem a Lacedaemoniis in Atticam 
factam. 

Si alia omnia negligas maxime verisimile videtur tragicum patriae pietatem cele- 
brare voluisse, Spartiatis autcm et commemoratione beneficii olim accepti et fnturae 
cladis malo augario persuadere ne terrae Atticae bellum inferrent, quare fabulam 
doctam credas aliquando legatis Spartiatis praesentibns. 

1) Plerique in huius fabulae aetate definienda metrum solum contemplati, ex eius 
generibus, e numero solutionum sententiam collegerunt. Quaram rerum judicium 
tamen saepe turbatur et ipsius poetae et alioram interpolationibus, ita ut fieri non 
possit quin conclusiones vanae saepe sint et incertae. Etenim videmus hac eadem via 
ad diversissimas metas perveniri. Sed miror viros doctos quantum scio in Enripide 
examinando numquam animum attendisse ad diverbiorum formam, qnae in dramatis 
posterioribus multum diflfert a forma in prioribus usitata. In iliis enim manifestum 
cemitur studium augendi numerum stichomythiarum, et versuum in- 
ter duas personas divisornm. Fer multos versus continnos personae collo- 
quentes singulos tantum stichos recitant, aut trimetris iambicis aut tetrametris tro- 
chaicis clausos. Trochaicum metrum omnino in posterioribus tantum fabulis invenitur. 
Tum multi occurrunt stichi inter duas personas divisi, plerumque trochaicis octona- 
riis, semel tantnm per amplias quindecim versus continuos senariis iambicis compositi. 
412 Frima Heiena tragoedia (01. 91,4) multos versus bipartitos habet continuos. In 
Troadibus enim nondum occurrunt. Post Helenam Orestes, Iphigenia Aul., Phoe- 
nissae. Inter fabulas posteriores Bacchae tantnm iis carent; verum haec fabula multos 
habet vs trochaicos (de Iph. Taur. v. pg. sq.). 

Nec praetermittendum videtur quatuor eas fabnlas omnino multo maiorem com- 
plecti versuum numerum (omnes enim amplins 1600) quam priores (nulla amplius 
1500). Videmus igitur Euripidem quum procedente tempore severitatem metriminus 
curaret maiorem operam dedisse ut artificiosam esset, cum artis detrimento laborem 
a re necessaria ad rem paucis tantum locis convenientem, saepe vero inutilem et mo- 
lestam transferens. Nunc antem lonem conspiciamus. 

Haec fabula primum quatuor illis supra nominatis vix minorem habet versuum 
numerum. Tnm stichomjthias iambicas habet semel per vs. 105 (sc. vs. 264—868) 
iterum per vs. 94 (934 — 1028) continuas, trochaicas 13, vs. trochaicos simplices 7, 
5, 17, bipartitos 38. 
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De Electrae aetate niire conseQtiunt yiri docti. Oronesenim 
siye metri conformatione nixi siye indiciis historicis eam 01. 
91,4, belli Siciliensis tempore, scenae commissam censent. ^) 412 

Nequede Iphigenia Taurica multum discrepantyiridocti. 
Fixius eam ^distincte ascribit 01. 92,1 , qua est temeritate in 41 1 
indagandis temporum indiciis. Reliqui omnes conjecturis suis ad 
certum annum definiendum non yeniunt, sed a poeta ultima 
aetate scriptam existimant. ') 

§ 3. Coficlusio. Tres aetates opinionis de rebus divinis, 

Ex iis quae de dramatum aetatibus disputayi hoc efficitur 
ut in persequenda ratione qua per temporis cursum Euripidis 



Itaqae si liis compatationibas aliqaid tribaendum, lon nallo modo in prioram 
fabalaram namero sed Troadibos posterior habendas est. Ego enim ?ix credere poa- 
sam caeco casa factnm esse at qaataor illae tragoediae (qaibos Jph. T. procal dabio 
mihi adjangere licet ▼. haius pg. annot. 2) posterioriboa annis scriptae eandem ha- 
beant proprietatem. 

Mihi igitar lo Bcriptas ease videtar post Troadea i. e. poat 01. 91. 1. Nonnalli 415 
sibi risi sant civitatis statas sigaificationem repperisse in lonis oratione de difficaltate 
capessendi et moderandi rempablicam Atheniensem» in arbe scilicet «^^«v TAioe*' (ys. 
601). Qaae indicia si non vis prorsos negligere , profecto nnlli tempori magis con- 
veniant qaam 01. 93. 1 cam partes optimatiam et popalarium in infestissima castra 411 
essent di?isae. 

1) Boissonadias primas coigecit Dioscaroram verba (vs. 1847 sq.) vk y iirt x6vtov 
£<«fAdy rwovif ff&vovrt veSv xptfpaQ iv^?,ovi spectare cladem Siciliensem, caias 
nantias modo Athenas esset delatos. Nec qaisqaam negare potest, qaia iocas ipse 
minime poscat maris Sicali classisqae periclitantis mentionem, etiam invitis seobtra- 
dere significationis saspicionem. 

Atqai non verisimile est poetam post cladem postremam adhac spem salatis ostendisse ; 
et tamen finis fabalae viz ante Helenam actam (01. 91. 4 = 412) compositas ease 
potest. Nam Dioscari (vs. 1280 sqq.) narrant Menelaam ez Aegypto rediisse cam 
Heiena, qaae namqaam Troiam perTcnisset; nam inanem qaandam 
eias imaginem Faridem secatam esse. Valde dabito nam hanc mjthi for- 
nam novam theatroqae ignotam tam paacis verbis indicataras faisset, nisi eamaatea 
Helenae fabala copiosias ezplicaTisset. 

Rartos versaam nameras mediocris et diTcrbioram forma declarare videntar faba- 
lam aate Helenam esse oompositam. In hac testimonioram discrepantia nihil habeo 
qaod eoigiciam nisi fabaUm inchoatam sive malto sive brevi ante Helenam, imper- 
feetam jacaisse et simal cam ea aut brevi post, allato nantio desperatae classis ad- 
ditis Dioscaroram partibas festiaanter absolatam esse. 

2) Hartangas solas eam Ol. 89, 8. ascribere videtar (Earipides restitatas II. pg. 421 
142). Nihil profecto Tctat qain eam in postremaram fabalaram namerara redigamas; 
nam et metram lioentia flait lazam et diverbia abandant stichomythiis versibosqae 
bipartitis eontinais. 
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lueditationes progressae et immutatae sint, eae tantnm fabulae, 
quae quando compositae sint certis constat testimoniis in partes 
Yocari posse yideantur, incertae vero aetatis fabulae potius ne- 
gligendae sint, quippe de quibus conjecturae complures factae 
yix umquam conspirent. ^) Modo liceat aliquando unam yel al- 
teram respicere quae minimam commoyerit dissensionem. Concedo 
illis omnibus repudiatis disputationem satis incertam fieri ; yerum 9 
dramata integra et plus 15 perditorum fragmenta temporis ra- 
tione disposita yeluti stationes itineris, generatim fortasse yiatoris 
yiam indicare possunt. 

Quem igitur huius capitis initio posui dramatum indicem, 
hunc sequamur necesse est. Huius sane nondum est loci dili- 
genter inyestigare et disceptare quid de quaque re senserit, quod 
mihi in posteriores reseryayi disputationis partes, sed quum ad 
mores ingeniumque intelligenda necessarium sit scire utrum sem- 
per an quo tempore de populari religione dubitayerit , hic obiter 
de hac re exponam. 

In prima fabularum superstitum Alcestide saepius celebratur 
deorum potentia; nusquam homines iis exprobrant rerum huma- 
narum cursum miserabilem , quamyis ipsi calamitate fracti. *) 
Neque in Medea, quae sequitur, uUae insunt deorum yitupera- 
tiones. Etiam inter fragmenta dramatum huius temporis per- 
ditorum: Peliadum, Cressarum, Alcmeonis Psoph., Telephi, 
Philoctetae, Dictyis nihil legitur acerbe in deos dictum yerum 
complures sententiae pietatis plenae. ^) 

Quantum mutatus ab illo nobis Euripides apparet in Hippo- 
428 lyto coronato acto 01. 87,4. Frequentia enim obseryamus indicia 



L) yiri egregii von Wilamowitz-Moellendorff liber insignis, cai titalusest^nalecta 
Euripidea, mihi demom innotait postqaam totam fere opuscalam absolvi. Samma 
Oraditione et copia varia ille comparavit temporam indicia; novaindagavit,sedtamen 
vereor no freqaenter justo audacius in hac re versatus sit; quare etiam ratio qaa dis- 
tinxit varias poeseos Euripideae aetates mihi non satis firmo fundamento niti videtur. 
Aliquando, opinor, oblitus est regnlae quam ipse posuit: nesciri debere quae sciri 
nequeant. Quum tamen illa partitio magnum prae se ferat acumen mihi non silentio 
praetereunda fuisset nisi neglecta philosophia Earipidea ad laudem poeticam tantum 
pertineret. 

2) Velut vs. 217 sq. 1159 sqq. 

8) Feliad. (apud Dindorf poetae scen. Graeci) fr. 609. Teleph. (ibid.) fr. 724. Phi- 
loctetes fr. 797. 
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aDimi dabitationibas quaestionibusqae curiosioribus commoti. 
Incertum esse legimus quantum dii res humanas curare putandi 
sint. ^) Dea calamitatis magnae auctor crudelissima , et ab ho- 
minibus piissimis et ab altera dea sorore graviter vituperatur '), 
excusantur vero qui eius vi coacti peccaverunt aut erraverunt '). 
PauUatim animum poetae mutatum facile sentimus. ^) 

Hancne rem jam in Hippolyto velato indicari dicamus, qui 
coronatum antecesserat? ^) In fragmentis enim legitur sententia 
judicii minus recti de re non nominata deos arguens. *) 

Supra yidimus ante Acharnenses 01. 88,3 in scenam prodiisse 425 
Cressas, Philoctetem, Telephum, Phoenicem, Ino, Bellerophontem. 
De tribus prioribus fabulis, quarum aetas aliunde certo constat^ 
jam dixi, Tres posteriores, quia ignoratur quot annis ante 
Ach. doctae sint, neque igitur constitui potest utrum ante an 
post Hippolytum cor., parum opis conferre possunt. Nihil autem 
qoale in Hippolyto notavimus invenitur inter Phoenicis frag- 
menta, in argumento simillimo,^) neque inter ea quae de Ino 
seryata sunt. 

Prorsos aliter se habet tragoedia Bellerophontis , qui Pegaso 
yectos coelum petiyit et in terram dejectus deos contemnere 
coepit. Excerpta legimus amarum fortunae humanae diyinique 
imperii judicium exhibentia , ') quin etiam unum fr. deos esse 
prorsus negans. ^) Gertum Belierophontis annum latere yidimus; 
ante Hippolytum per duas integras fabulas et plus centum frag- 
menta perditarum nihil de diis impie dictum inyeniri monui; ~ 
jam quaeritur an haec obseryatio satis habeat ponderis ut inyersa 
ratione concludere possimus: illae sententiae impiae magnacum 
probabilitate demonstrant, Bellerophontem aut non aut 
breyissime ante Hippolytum esse compositum, nuUo 



1) ys. 1102 iqq. 

8) Vf. 1801, 1400, 1420 aqq., 1061, 1146, 1863 aqq. 

8) Vb. 1801 aqq., 1825 aqq., 1438 aq. 

4) Cf. infra c. S $ 2- 

6) Cr. Philoctetia fr. 798, de qoo ▼. infra Part. HI B c. 5. 

6) Fr. 448. 

7) Naackina magna cnm probabilitate ostendit argamentom deprehendi apad 4pol- 
lodonim III. 8.8. Phoenioia hiatoriam aammatim tradidit Homerua, II. IX 468, de 
qoo looo ▼. infra Part. IV a 2 i 6. 

8) Fr. 294 et 296. 9) Fr. 288. 

2 
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modo ante Medeae tetralogiam ? Ego non credo hoc impradentias 
et inconsideratius poni. Mihi non verisimile videtar , si Earipides 
jam antea improbasset deoram popalariam mores et regimen, 
eias rei inter tot yersus superstites nuUa ad nos peryentura fuisse 
testimonia, quum ante omnia eiusmodi sententiae philosophicae 
e dramatis perditis seryari soleant. 

Relicto Hippolyto prima nobis in itiuere statio est tetralogia 
415 Troica quae yocatur (01. 91,1)) Alexandrum Palamedem Troades 
Sisyphum complexa. 

Priorum dramatum reHquiae nihil de diis obseryatione dignum 
continent, in Troadibus vero saepe reprehenduntur ^) et omnino 
yariae orationes habentur parum yerecundiae et fidei ostendentes. ') 
Omnia declarant eum deorum ciyitati non reconciliatum esse. 
Similes fere sunt Andromache, Hecabe, Hercules furens, quas 
fabulas ut non suo quaeque anno ascribi possit tamen generatim 
430—415 in hoc quindecim annorum spatium ab 01. 87,2 ad 01. 91,1 
cadere yidimus. Vix quidquam impie dictum legitur in Hera- 
clidis et Supplicibus ; haec fabula utique pietate et animi aequi- 
tate insignis est. Quod reputans poetam aliquantisper medita- 
tionibus dubitationibusque intermissis laetius res humanas con- 
templatum esse puto. At non diu , opinor ; nam ut pleraque huius 
aetatis opera, sic ea quae Troades secuta sunt Helena et Orestes 
exprimunt animum de rebus diyinis dubitantem diffidentem in- 
credulum. ') lon Electra Iphigenia Taurica , siye ad hos poste- 
riores annos siye ad priores trahenda sunt, eo progrediuntur ut 
diis actiones ab omnibus poetis traditas palam crimini dent, 
aliquando addita obseryatione yitia iis attributa fide indigna 
yideri *). 

Huiusmodi sententiae yix uUae in postremis fabulis inyeni* 
untur, etsi Labdacidaruia domus funditus eyersa (in Phoenissis) 
et innocentissimae Iphigeniae caedes (in Iph. Aul.) amplam 
deos carpendi copiam praebebant. Neque in fragmentis Antiopes 
Oenomai Chrysippi Alcmeoniu Corinthiaci Archelai Hypsipylae 
occurrunt. Bacchae praeterea magna yi illustrant sententiam 



1) Veluti 469. aq. 

2) S84 sqq., 940-950, 97J— 982, 1097 sqq., qaae infra^fasiiis tractalx). 

3) Hel. 20 sq., 1137 sqq., Or. 285 sqq., 956 sq. 

4) El. 1190 sqq., 1245 aqq., lon. vs. 436—461, Iph. Taar. ts. 36 sq., 380 sqq. 
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hominibas cum diis non esse pognandum ^), sed hos potius missis 
acatulis meditationibus simpliciter esse reverendos. 

Quae ex his omnibus non sine veri specie colligi possunt 
paucis complectar. Euripides prope usque ad quinqdagesimum 
aetatis annum a religione populari parum dissensisse yidetur; 
aut si jam tunc singula quaedam ei minus placerent, tamen 
nondum ita animum commovebant ut fidem labefactarent et 
palam enuntianda esse ei yiderentur. Tum yero, primis circiter 
belli Peloponnesiaci annis manifesto de religione dubitare, deo- 
rum antiquorum naturam imperfectam indignari , fabulis mytho- 
logicis fidem denegare coepit; qua yia cum pergeret, exceptis 
quibusdam temporls spatiis, per amplius viginti annos eodem 
fere animo in vulgares deorum notiones fuisse videtur, donec 
ultima vitae aetate eos impugnare desiit. 



CAPUT m, 

DE MORIBUS ET INGENIO EUB.IPIDIS. 
§ 1. De Euripidis indole. 

Perlegentem yel tenuia testimonia ') Teterum de Euripidis yita 
non potest quin occupet persuasio eum a poetis aequalibus, iis 
praesertim qui aetate paulo superiores essent ingenio fuisse 
diyendssimum. Desideratur in illo animi bene temperati aequi- 
taSy cultus absolutus consensusque perfectus omnium mentis 
corporisque facultatum , quibus omnino antiqui homines et in 
poetarum numero ante omnes Sophocles excellebant. 

Quae harmonia consummata naturae et formaci qua universe 
circumscribitur illud quod classicum yocamus, sire in artis 
monnmentis apparet, sive in singulorum hominum animis siye 
in institutis moribusque totius aetatisi quum semelestdissolutai 



1) PaaciMniii lod in hii omnibai faboliB, qubni leniMime et yereeande reprehen- 
doBtar infrm expltnandi eront. 

S) Qaoram qaae plarimnm habent fldem tapn breTi •ammtrio oolleota ezpoeai. 
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frastra revocatur. Si hoc principio posuimus, raulta in Euripidis 
imagine intellectu faciliora fient ^). 

Omnia enim quae ad corporis cultum pertinent , quaeque apud 
antiquos homines non solum in puerorum educatione sed per 
totam yitam tantam habebant vim, a nostro postponuntur mentis 
et ingenii eruditioni. Ipse sane in juventute athleta fuit, sed 
et oraculo jubente et patre; tum mox relicta gymnastice mentis 
excercitationibus totus vacare coepit, quibus qui emineat eum 
multo magis honorandum esse quam qui corporis robore insignis 
sit , frequenter testatus est ^). 

Nec gymnasia modo vilipendebat sed neque ad rempublicam 
umquam accessit. Guius rei causa profecto non inde repetenda 
est quod patriam nihil curaret. Variae enim sententiae passim 
prolatae testimonio sunt plurimura eius interf uisse quomodo res- 
publica administraretur , quae rationes inter eam ceterasque civi- 
tates Graecas intercederent ^) ; sed omnino hominum coetum 
ubique vitasse videtur, quippe moribus tristis et morosus; vi- 
tamque egit umbraticam , de omnibus rebus in secessu potius 
meditans et disserens quam se ipse immiscens ^). 

Ipse aliquando sua studia professus est. In fabula Alcestide 
chorus testatur, v. 962 

iyu xx) iiic fiou7xg 

K») fAsripcrm ^) ^^x k») 

TT^elffrav i^poifAsvog x6ym 

KpsTcrcrov oviiv *AviyK»g 

ijSpov, ovii T/ ^ipf/^xKOv 

^pvi7<roLi(; iv (r»vi(riv Txg 

^OpCpsl» Kot,Tiypot^\j6v 

y^pvq X. T. A. , quibus vsbus et poe- 

1) Rectissime Bernhardy (Grandriss der Griechischen Literatur. Theil II, Ab- 
theilang 2, pf;. 398 sq.) «sein Einflass und ein Theil seiner Mangel liegt im Vor- 
walten des theoretischen Lebens. Von diesem Standpankt mass alle Charakteriatik 
des Tragikers ansgehen.'* 

2) V. Part. IV c. 8 § 1. 8) V. Part. IV c. 3 § 3. 

4) Summi poetaram Germanoram seatentia nobilis et trita: ingeniam solitudine 
ezcoli, antiqais viris nuUo modo apta in Earipidem primam cadere videtar. 

6) MsT^pa-ioQ poeticam est vocabalam pro fJi,6rsa)poQ , significans id quod sapra terram 
elatum est; itaque translatum est ad coeli phaenomena; hoc loco usurpator deearum 
reram studiosis, quippe qui cogitatione sublimes feruntur; cf. Schol. ad h. l.: ko» 
TTSfii fiSTSupuv a^pdvrtffa, oJov i\a'rpoh,6yyia'». 
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tica et philosophica stadia sigDificantur. NuUus enim poeta haec 
verba choro senum Pheraeorum admodum ridicule tribueret nisi 
ipse in illis artibus versatus sumpta chori persona id prae se 
ferre yellet *). 

Non opus est monere quantum a Graecis hominibus distaret, 
qui eorum yitae tria velut principia, palaestram ludos reipublicae 
societatem communitatemque negligeret. 

Praeter illas mentis excercitationes et studia Tav fAenapav 
vpotyfAirav haec quoque despicientia eius vitae partis, quae in 
communi cultu speciei rerum yersatur, aliquid conferre potuit ut 
ei parum satisfacerent dii populares, qui ludorum hilari celebri- 
tate et splendore multo magis gauderent quam seriis precibus 
et cogitationibus , quas quis solus meditetur, T^eUeXiav eU ro 
rafAielov , kx) KXslcrxq rviv Stipxv.*' 

Yerum praestat eius impietatis causam non quaerere. Quis enim 
indicare audeat quibus rebus definiantur cultus humani cursus, 
progressio, mutationes, quorum vestigia etiam in rudium puero- 
rum mentibus deprehendere possis? 

Satis sit dixisse proxima tempora tulisse antiquae religionis 
dissolutionem , nostrumque yelut antesignanum inisse inter primos 
rerum noyarum sectatores. Solet talibus temporibus in diyersas 
yias distrahi communis yitae ratio et jam separari quae antea 
feliciter conjuncta JTuerant. Exinde maior hominum pars eam 
yiam sequitur quae in agendo tota yersata prae solidis bonis 
omnia alia yana putans quaestui et potentiae tantum studet; 
quo fit ut , nuUa officiorum cogitatione et meditatione repressi in 
e£frenatam licentiam yariaque yoluptatis genera non raro proni 
rapiantur; — pars yero, quorum multo minor est numerus, 
rerum externarum contemptione moti a yita publica animum 
seyocant et nihil antiquius ducentes quam ut cogitando inda- 
gent certa yitae praecepta et agendi regulas, yeritate neglecta 
plerumque nihil solidi consequuntur ; — siye ut paucis yerbis 
dicam: alii yitam agunt unam practicam, alii unam tfaeoreti- 
cam '). Horum paucissimi tam exiroio et splendido sunt ingenio 



1) Scliol.: 6 vrotfirfiQ iik roV xpovonrov roV x^P^ fio^Xtrai ittj^aitlfvov lurS^x' 

2) «Dabitis enim profecto, at in rebns iBuntatiB ntamnr yerbis interdnm 

iBMditii". Cic. Acad. poet I. 6. 
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ut sibi disciplinam constantem excogitare et terminare yaleant, 
quae recte vivendi viam monstret. Plerique vix progrediuntar 
ultra rerum traditarum improbationem , verum leviter ubiqae 
quaerentes , omniaque delibantes , nec tamen reperientes id quod 
volunt , fluctuant inter diversa , prout quovis animi aut corporis 
affectu agitantur ^). Hisce autem poeta noster mihi adnume- 
randus videtur. 

Nolite autem putare me homines prout agunt et sentiunt in 
expresse descriptas partes distribaere velle; nihil tantopere re- 
pugnat certae distinctioni quam mentes humanae , quarum multae 
e diversissimis sunt compositae principiis; — licet tamen gene- 
ratim definire quo se quaeque maxime inclinent. 

Qua aetate Euripides operam dare coeperit ut rerum cognos- 
ceret causas, quove modo haec studia cohaereant cum deorum 
popularium vituperatione , decerni nequit. Hoc autem suspicor 
eum, cum aliquamdiu scientiis variis studuisset et quasdam cog- 
novisset disciplinas philosophicas , paulatim fabulas mythologicas 
improbare et spernere coepisse, tum in dies magis in philoso- 
phiam incubuisse. Tunc enim quaestiones multas et novas ei 
ante oculos obversatas fuisse necesse est; nec eas solum quae 
sunt de natura deorum. Licet enim religio Graeca non, velut 
Christiana, exponat quo tendat vita humana, qao modo recte 
sit vivendum etc., tamen multa quae ad rerum humanaram 
cursum pertinent justitia gratia studio ira deorum explicabantur. 
Quod cum irritum videretur animus jandudum curiosus non 
poterat quiu etiam vehementius stimularetur ut omnium rerum 
causas efficientes investigaret. 

Sed, ut dixi, propter temporum ignorationem testimoniorumque 
inopiam non decernere possumus quomodo colligatae sint illae 
* cogitationes cum praeceptorum iustitutione. Quare pauca tantum 
de his suppleamus. Procul dubio sophistas audivit et in eorum 
scholis studiis rhetoricis sedulo vacavit. Protagoras in eius domo 
librumsuum de diis recitasse fertur; ipsum narrat Diog. L. (U 5, 
22) Heracliti librum Trsp) (piitrsa^ aliquando Socrati commodasse , 
quo familiariter usus fuisse videtur. 



1) Observa qaantopere iUa tempora aimilia sint hoic nostrae aetati, in qaa siiie 
difficaltate eaedem fere rationes, qaales adambravi, cemi possant. 
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Cam nemme tamen amicitiae yincnUs conjnnctior faisse per- 
hibetor, nno Anaxagora excepto. Quamyis in naturali philosophia 
eius auctoritatem multo minus sit secutus quam yulgo creditur, 
ut infira ostendere conabor (Part. 11), moribus tamen ei simillimus 
fuisse yidetur. Narratur enim ille quoque omnia neglexisse prae 
naturae cognitione % Uterque erat tristis , alienus a risu '), mori- 
bus castis et severis. Euripides sane suum muliebris levitatis 
odium saepissime declarayit, castosque juvenes laudayit. Yeri- 
simile est eum etiam ceteris Anaxagorae discipulis familiariter 
usum fuisse. Quorum in numerum et alii referuntur — sed tes- 
timoniis ambiguis — a fidis yero auctoribus Pericles '), qui non 
minus seyeris fuit moribus, quippe iiptjirroq eU yiXodT» (secun- 
dum Plutarchum), et, cum totam yitam consumeret in republica 
regenda, assidue tamen, quantum per hoc munus licuit, ho- 
minum coetum yitayit. 

Euripides non solum auditor disciplinas philosophicas cognovit 
eorum qui Athenis morabantur, sed supeiiorum quoque scripta 
lectitayit, quod quum bibliothecae commemoratio ^) declarat, 
tum partim ipse affirmavit. Ysbus supra laudatis, 965 sqq.r 

xpsTffa^GV oviiv ^AviyKxq 
niipov y ovii rt ^ipfixxov 
Bpijcra^Mi iv actvlaiv rx^ 

m 

*Op06lx xotriypayjjev 

yiipvq Orphica se legisse significat , 

quibus animus eius valde permotus fuisse yidetur; saepe enim 
scripta et mysteria Orphica respexit '). 



1) Diog. L. (II. S. 7.) refert enm rogatam an patriam nihil eararet reipondiasee 
Ev^fin, tfioi KM v^dipa fjteXis r9c ^«Tf/^OQ, it/^»Q rdv oltfen6v. Patrimoniam 
qaoqoe neglexit, y. Diog. L. II. 3. 6, Plato Hipp. maj. p. 288 A, Plat. vit. Periol. c. 16. 

2) Aelianaa V. H. VHL c. 18: ^Kva%»y6^ ^v\ fi^ ytX&vrdi^ort 6^^vm fjtiirt 
lifthihrtt r^v ^p%^v. 

Aaloi Gellias (N. A. XV. c. 20) citat Alexandram Aetolnm: 

6 i* *Ava^aey6pov rp6<pttiOQ p^ff/0{7 o^rpv^pvbQ filv %fioiyt Trpoa-ttwtlv , 
Kol fua-oytXuQ K»t ru^d^etv olt^i Trap* otvov fitficA^Kuq, 

8) Plolarch. ?ita Pericl. c. IV, V, VI. Plato Phaedr. p. 270 A. 

4) St deriaio apad Aristoph. Ran. 948, 1409. 

5) Hippol. 26, 962 sqq., lo 561, Cyclops 646. (r. 904. Bemhardiaa (II , 2. pg. 400) 
haec dicit: *Man erfahrt dasz er aach die Schriften der Orphiker laa, denen er ah- 
geneigt war." Qaonam jareP Verha sapra appoaita iati sententiae non fayent; nam 
flz eo qaod Necessitatia remediam nullam in iis scriptis se in^enisse dicit non lioet 
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Sic omnia delibavit ut de summis rebus fieret certior. Num- 
quam yero certior factus est, sed de singulis rebus animum 
saepe mutabat prout diversis temporibus sibi de iis videbatur. At 
tamen quae sibi in mentem yeniebant uniyersa semper conclu- 
debat sententia, quasi in omne tempus et locum rata; unde 
factum est ut tantam sententiarum discrepantiam apud eum 
miremur. 

Ea inconstantia , illud rerum noyarum studium nuUa re con- 
tentum , rerumque praesentium yituperatio , in qua quamyis 
ultima aetate paulo remiserit, tamen multos per annos per- 
seyerayit , yitam ei reddiderunt difficilem et parum laetam , effe- 
ceruntque ut esset in illa animi aegritudine, sine certis causis 
suscepta , quae in antiquis rarissime '), in nostrorum temporum 
hominibus frequentissime inyenitur. 

§ 2. De arte Euripidea. 

Puerunt qui mirarentur yel improbarent yirum tali ingenio 
praeditum tragicam poesin sibi colendam sumpsisse, quippe cui 
mens pia deorum et mythorum yeneratrix multo aptior sit quam 
sceptice philosophica. In quorum numero quum K. 0. Miillerus 
et Bernhardius ^) obiter tantum rem attingant, yir clarissimus 



concladere ea displicnisse, quod absardam esset; immo potius dixit: «ne in illis 
quidem scriptis remediam inveni." Hipp. 952 sqq. Theseas Hippolyto Orphica 
institata exprobrat 

)$^jf vvv ccVx^t icoet ii* dt^^xov ^opStQ 

c/TOtQ xaTijPiSV^, *Op^eet t' 'dvccKr* *ix^^ 

|3^x%st/s, ToAA£3y ypeefjLfJi.druv rtfi&v xaxvovQ, 

eTsf y* gAjJ4>^jf5 • roxni ^\ roto^rovQ eyi^ 

^siyetv 9rpo<pa)viS T&a-f dijpei/ovct yhp 

a-efjtvo7Q Xdyotfftv^ alvxp^ fJLvixotvufievot. 
Fabalae exitas docet Orphicoram institatoram sectatorem non simalasse virtatem 
sed pie observasse : Theseam igitar poeta ostendit ea institata injaria derisisse. Non 
tamen affirmare aosim eam ipsam ab omni parte Orphica probasse, qaoniam diserfis ver- 
bis regis accasationem refatare omisit. Yeram nallas dabito Earipidem ea non con- 
temnenda aed qaae observentar dignissima habaisse. Neque eam Cyclop. 646 sectatores 
ridere Janskio (de phil. Eur. Jahresber. Kathol. Gymn. Breslau 1866 — 67 pg. 7) 
concesserim. 

1) yelut in Hadriano imperatore. 

2) Pg. 384: «Es war eigenthiimlich und neu dasz ein Denker und Stilist die tra- 
gische Poesie zam Organ seiner Reflexion machte." 
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V. Leeuwen copiose dispntayit ^) eius ingeninm tragicae scenae 
non conyenisse, eumque si vere fuisset poeta magnus, qui si 
trita yia non sufficiat in nova itinera prorumpat, novaecomoe- 
diae futurum fuisse auctorem. 

Jure missam facit fabellam qua Euripides fertur philosophiam 
Anazagoream populum de scena docere voluisse ^). Similiter 
rejicienda est sententia testantium eum ut civium mores emen- 
daret ad scenam tragicam accessisse. Num doleamus quod non 
yelut Plato post primos conatus relicta poesi totum se in phi- 
losophiae studium tradidit? Minime. Videtur enim ea ingenii 
constantia et subtilitate caruisse, quae omnia ad certas et inter 
se conjunctas leges redigat. 

Atqui nihil mirandum est praesertim tragicam Musam eum 
coluisse , quippe qui natura ingenioque ita esset instructus ut nemo 
acutius perspiceret yitae asperitatem duramque legem: ne fortes 
quidem scelerisque puros yirtute sua a fortunae casibus defendi, — 
quae in scena repraesentata cam maxime moyent txsov ; — eum , 
quo nemo melius intelligeret , grayissimas calamitates saepe 
imminere necopinantibus et laete yiyentibus, nemo aptior esset 
ad repraesentandam animi perturbationum yim terribilem et per- 
niciosam ; quae omnia spectantium animis yehementissimum 0i^ov 
incutere solent (Aristot. Poet. c. 13 p. 1453a). Ideoque eum 
Aristoteles omnium poetarum r pay itcar xtov appellayit. Juye- 
nis facultate poetica ornatus , cuius animus yehementer moyebatur 
rerum laetarum et tristium in yita repentina yicissitudine ; qui 
insuper ita moratus erat ut, quum ab hominum celebritate 
abhorreret, ei tamen (proinde ac poeta nostras de se praedi- 
cayit) »quaecnmque imo pectore laterent e faucibus erumperent," 
is yix fieri poterat quin ad tragoedias scribendas incumberet, 
nec mihi opus esse yidetur ut aliunde quandam huius rei cau- 
sam indagemus. 

A primis artis tragicae initiis mythi antiqui amplissimam 
praebuerant materiem , neque uUa erat causa cur non Euripides 
quoqne eos , in quibus omnes calamitates afiectusque humanos 
eximio modo adumbratos cerneret, in suam rem conyerteret. 



1) In diMerUtione literaria de Aristophane, Euripidis oensore c. II § 8 et 4. 
8) Soidat in Tita Sor. 
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Nam docuit nos fabularum chronologia (supra c. 11 pg. 16 sqq.) 
eum non solum quo tempore primo tragoediae animum appulit sed 
per amplius viginti annos insequentes (usque ad Hippolyti yelati 
compositionem) de fabulis mythologicis non aliter sensisse atque 
plerosque aequalium. 

At haec dum iterum hoc loco pono, ipse meam temeritatem 
reformido, et mihi paene ipse fidem denego, cum praesertim 
nemo , quantum scio , huius rei, in Euripidis tamen ingenio expli- 
cando gravissimae, rationem habuerii Euripidesne umquam fuerit 
deorum cultor pius neque incredulus? Incredibile prope videtur. 
Eum nobis non alium ante oculos proponere possumus nisi reli- 
gionem yulgarem objurgantem. Nihilominus conclusio illa tuenda 
est. Dubitatio admiratioque ideo animum occupant, quod pleraeque 
tragoediae ex ea aetate servatae sunt, qua religionem impro- 
babat, et cum ceteris paucissimis confuse lectae falsam perpe- 
tuae impietatis opinionem nobis attulerunt. Sed temporis ratione 
dispositae meliora docent. 

Optime igitur ei incipienti conveniebat trita via. Sed postea 
Tulgarium deorum naturam improbare coepit, cuius rei prima 
sed certa indicia observamus initio belli Peloponnesiaci. Etenim 
yerisimillimum est cogitationes, quae adhuc in imo pectore la- 
tuissent, a duris calamitatibus quibus Athenienses opprimerentur 
subito tantum incrementum tantamque vim accepisse ut eius animo 
summa vi et certa significatione se obtruderent neque amplius 
reticeri possent. Pergit tamen ex iisdem fontibus argumenta fa- 
bularum haurire ; absurdum enira fuisset temere relinquere eos , 
qui tamdiu se utiles praestitissent. Ipsum autem veri studium 
eum incitat ut eadem via perseveret. Procul dubio sentit qui- 
dem pauUatim quantum opiniones suae materiae quam sibi 
tractandam sumpsit repugnent, sed fcamen animi adhuc incertus 
manet; in iisdem mythis dii non raro justi et sancti apparent, 
ita ut non habeat cur venerationem iis deneget, Quapropter 
eadem tentare non desinit; at quoties in tractandis fabulis an- 
tiquis incidit iu eos locos ubi fortissimi et innocentissimi heroes 
Olympiorum invidia pereunt , indignationis impotens atque ardore 
abreptus exclamat deos tam impuros nullos esse. 

Multum abest ut ego hanc inconstantiam et animi imbe- 
cillitatem probem. Nam Euripidi simulatque a vulgaribus opini- 
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onibus se discessisse perspexit, yulgaris qnoqne materies relin- 
quenda ant prorsns diverso modo tractanda erat ^), quam nnm- 
qnam profecto sibi sumpsisset si a prima adolescentia eodem 
fnisset animo quo postea. Nunc tamen qnod non protinus reje- 
cit quodammodo ezcusari potest ^) ; hac quoque in re si qnis 
omnia diligenter ytyvivKgt multa potest auyyiyvoia^Keiv, 

Etsi igitnr Enripides quoque mythos antiquos sibi illustrandos 
proposuit, tamen multum afait ut Aeschyli recens mortui ^ 
ex asse heres fieret, vel artem Sophocleam imitando exprimeret. 
Sophocles, homo constans, in omni re antiquis nisus yitae 
rationibns, ad mediam jam penrenerat aetatem cum religio, 
respnblica, philosophia, vita privata in novas vias deflecterent; 
Enripides yero juyenis mediis in tempestatibus yersabatur , etquae 
est juyentutis natura ad nova recipienda aptior , penitus imbueba- 
tnr notionibus, quae maiorem natu poetam yix tetigisse yidentur. 

Cavendum est ne hoc umquam e memoria excidere patiamur , 
nisi iniquum judicium ferre yelimus. 

Quod aequalibus hac in re non licebat, posteritati contigit, 
poetam judicare temporis habita ratione. Utilissimum exem- 
plnm praebet Aristophanes , qui quamyis magno acumine artis 
Enripideae yitia deprehenderit et notayerit, tamen iniquum ju- 
dicium fecit immeritoque poetam increpuit , primum quod singulas 
res injuria ad Sophocleae artis regulas exigeret , nec totius operis 
diyersitatem perspiceret , ^) tum quod non yideret ea yitia non 



1) Hartongiu eam ab inconstantiae crimine pariter atqae ab omnibas aliis crimi- 
nibos Tindicare oonatas eet, omni vitio carentem poetam praedicans. Eiaa liber, 
Saripides reatitotoa, dom nimiom probare ▼olt, nihil probasse videtor. Indefendendo 
Eoripide ab obtrectatoribos me profecto non indooilem haboit lectorem, sed tamen 
inter legendom mecum saepe ezclamabam: non tali aoxilio! Poetae enim consilia as- 
eribit et laodat, qoae, quod nonqoam habait, laodandos est. Caecae admirationis ezem- 
plam hoc onom sofficiat, qood contendit Eoripidis Slectram Sophocleae moltom 
prsestare! 

2) IniqoDS et dorior in poetam me jadice est ▼. d. v. Leeowen abi contendit 
(diss. sopra laadata pg. 26 — 29) eom intelligentem sine namine dirino tragoediam 
stare non posse, qoam ipse religionem repadiaret,callidatamenratiocinationedactam 
deoe in fabulas soas introdozisse. 

8) Aesehylus eoim eodem anno mortoos est qoo Euripides primom tragoediu doouit 
ef. Dind. in rita Aesch. pg. 6, in fine. 

4) Cf. Bemhardiom pg. 889. «Ei wftre yerkebrt ond onbillig den antiken Mss- 
stab anzalegen, ond yon ihm lo fordem was dem antiken Tragiker luksm: eine so 
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soli adversario adhaerere , sed multis aeqnalium communia esse , 
eumque pro mutatis temporibus non potuisse scribere sicut 
Sophocles scripserat. 

Ut hoc uno exemplo illustrem: nihil est mirandum quod 
neque Aeschylus neque Sophocles delapsi sunt in longas ora- 
tiones disputationesque forum redolentes, quoniam rhetoricae 
studium iis juvenibus nondum exortum erat; postquam vero in- 
valuit non Euripidem solum ei plus aequo indulgere videmus 
sed omnes fere cives ipsumque adeo irrisorem Aristophanem ! ^) 

Adde quod Euripides tempora sua praeibat magis quam se- 
quebatur; ita ut vel maiore aetatis discrimine a Sophocle dis- 
iunctus fuisse recte dici possit quam utriusque natales indicarent. ^) 

Bernhardius Euripideae artis originem et rationem sic expressit 
(pg. 396): »Euripides ist Dichter und Organ der Ochlokratie. 
Nicht als ob er objektiv den Thatbestand derselben oder ihre 
Krankheiigeschichte geliefert hatte, sondern die moralischen 
Thatsachen jener Revolution stehen hinter seiner Dichtung, sie 
konnen gleichsam zwischen den Zeilen gelesen werden, weil 
ihre V^oraussetzungen und Motiven daraus abstrahirt sind." 

Quod mihi paulo obscurius nec satis rect^ dictum videtur. 
Euripidis indoles et ingenium non profecta erant ex Ochlocratiae 
moribus sed ex eadem morum conditione e qua mox Ochlo- 
cratia Attica emanavit. Supra (pg. 21) exposui quomodo sepa- 
rentur et digrediautur ii, qui nil nisi solida bona petunt, etii, 
qui in solam contemplationem rerum incumbentes leviora prorsus 
negligunt; idem intererat inter ochlocratiae sectatores et Euri- 
pidem; quo factum est ut et in multis rebus convenirent et in 
multis diflferrent. Fieri autem solet ut ii, qui ex communibus 
institutis profecti diversa petant, non minus se inter se oderint 
quam ii qui et in institutis et in eo quod petunt dissideant ; sic 
tragicus quoque ocblocratiae magna ex parte infestus erat, eam 



vielseitige Personlichkeit vod sabjektivem Geprage, welche die Traditionen verlieea 
and die starksten Anomalien zeigt, begehrt eine durchaus individaelle Norm." 

1) Cf. Leeuweniam pg. 82 sq. 

2) Mommsen, Romische Gesch. I. pg. 909 «die Dichtnng wirkt nan einmal 
geschichtlich nicht in dem Masse ihres absoluten Werthes, aondem in dem Masse 
wie sie den Geist der Zeit vor za fiihlen vermag; und in dieser Hinsicht ist 
Earipides nnabertroffen.''* 
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saepissime yitaperavit et ab ea yicissim numqaam honoratus est. 

Nemo melius quam ipse Sophocles notavit diversitatem artis 
suae et Euripideae. Nota sunt eius verba ^): otvTog (abv av^puTrovg 
oTovg isT froiu , EvptTriiiig is oJoi sWlv, Sunt fortasse qui secundum 
hauc sententiam aut hunc aut illum prorsus damnandum censeant. 
Quod ego longe rejicio. Licet sane unicuique id genus sibi 
eligere, quo maxime delectatur, odio vero mihi digni videntur 
qui e tripode pronuntient artem summam his illisve praeceptis 
terminari, cetera fiocci non facienda. 

Quod in tragicorum Qraecorum comparatione quum Aristo- 
phani condonari possit, cui nuUa suppeteret scientia variorum 
literarum generum , — in recentioribus valde offendit , quasi 
ignorent summam laudem in eadem arte diversissimis modis 
consecutos esse tragicos Graecos et Shakespereum tragicosque 
Germanos. 

Nam si universam tragoediam spectas, profecto non solum 
heroes fato aut caeco errore pereuntes aptam suppeditant mate- 
riem, sed etiam homines animi perturbationibus et affectioni- 
bus huc illuc jactati. Hlud grandius, hoc humilius, sed profecto 
non minus tragicum ; praeterea nobis potius gaudendum est artis 
varietate perinde ac naturae diversitate delectamur. Humilita- 
tem iUam spectant et alia Aristophanis crimina ') et irrisio regum 
claudicantium et squalentium. Quod si antiquae tragoediae regulis 
metiaris, vitio est; — reputantibus vero poetam repraesentare 
hominum affectus et casus oJoi sitrh^ non tam acri reprehensione 
dignum potest videri quod Menelaus , qui nuper naufragium fece- 
rit, non incedit splendida veste conspicuus; quod Bellerophon 
qui de coelo deciderit corpore laborat. Quae omnia dummodo ne 
ridiculam praebeant speciem bene accommodata sunt ad incul- 
candam spectatoribus potentiae et felicitatis regiae fragilitatem 
et vanitatem '). 



1) Apnd Aristot. poet. c. 26. pg. 1460 5. 

2) Qnae omiiia ordinavit et recensoit ▼. cl. ▼. Leeawen diasert. sapra laadata. 

8) Priorea tragid raro ad eam habitas et condicionis hamilitatem descendebant, qaia 
Bon ▼olgares eiasmodi casoa producebant Sophocles tamen extema miseriae indioia 
■on repndiant. Oedipoa qaoqae, postqaam se ipse ocoloram acie spoliant, in scenam 
redit et in altera tragoedia ab initio osqae ad finem in scena ▼ersatar oaeoos et praesidii 
opisqae egens. Uac in re tamen concedi potest senem lamine orbatam plas dignitatis 
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Ne tamen ego in Euripide defendendo modum excedere videar, 
libenter concedam eum in his adminiculis modum ezcessisse ^). 
Pierumque sibi temperare nescit, et quod in unum locum feli- 
citer inventum erat ubique adhibens molestum et frigidum reddit. 

Hoc studium yeritatem presse imitandi eo usque progressum 
est ut in Electra manifesto significans, quae Aeschylus in Ghoe- 
phoris minus probabilia finxisset ^), se ipsum meliora substituere 
indicet ^), quod quam sit a re alienum et concinnitati scenicae 
repugnans unusquisque intelligit. Sic veritatem petens in rebus 
levioribus subUmiorem et poeticam iUam veritatem perdidit, similis 



habere qaam debilem et tremalnm (at in Heraclid. Ear.) vel regem claadum. Philoc- 
tetem aatem nobis proponit Sophocles tetro valnere laborantem. Eet qaidem mor- 
bns ipse miseriae fons non e poetae mente arcessitas sed ipso mytho traditos; potest 
tamen responderi ^AA' iTroKp^Trretv XP^ <l*iod foedam est r6v ye Tonirijv. Veramin 
Philoctete maltis videtar Earipidem potias imitatas esse qaam saam ingeniam seca- 
tas, ob id ipsam reprehensos. Aiaz heros medias sedens inter pecora mactata potins 
naaseam aat risam movere debait qaam miserationem. 

Orestes qaoqae in Aeschjli Eamenidibas manas habet sangaine madentes (ts. 42), 
Eamenidesqae ipsae aspecta erant foedissimae. Nota etiam Xerxem in Persis. Darii 
ambra reram absentiam gnara, narrat (vs. 833 sqq.) vestes regi discissas esse, Atos- 
samqae monet at ei obviam eat ?<«^oGa-» xdvfjLov fia-riQ 6U7rp$^iJQ. Atossa testatar se 
omniam maloram nuUo magis concassam esse qaam illa vestiam infamia. Hiscepoeta 
optime depinxit Persaram moUitiem et cladis gravitatem, itaqae regem indaxit ves- 
tibas discissis omniqae ornata militari praeter pharetram amisso miserabilem aspecta; 
videtur enim Atossa ei nondam cam vestimentis integris obviam esse facta; cf. v. 850 
TeetpAvotim , 1018 et 1030. 

1) Sed hac qaoqae in re moram antiqaoram ratio habenda est. Vet-eres enim malto 
lenius qaam nos jadicabant si quis in scribendo alienis bonis uteretur aat saa repe- 
teret. In hac calpa non solus est Saripides. Ipse apad Aristoph. (Ran. 910 aqq.) 
Aeschjlo objicit quod in dramatam exordiis freqaenter prodocebat personas dia si- 
lentes. Nominantar ibi Niobe et Achilles (in Hectoris X^rfioiQ), addi possant Prome- 
theas et Cassandra. 

2) Agnitionem Orestae ab Electra (Choeph. 168—178, 206—210, 226—229 ubi 
sane ipee Orestes Aeschyleas sororem partim vitaperare videtar) carpit Ear. £1. 516 — 
646 et rationem qua apad Aesch. Orestes matrem occidit v. 616^617 notat. 

3) Plara eiusdem generis exstare saspicor. Theseas in Sappl. (846 — 856) dicit se, 
ne »ysXur^ '6^Xr(i'* Adrastum non interrogataram esse qai qaibascam manas con- 
seraerint, qais faerit fortissimos etc., quippe qualia nemo in proelii confasione videre 
possit. Videntar haec tecte reprehendere Salaminiae pugnae accuratam descriptionem 
in Aeschyli Persis. 

In Heracl. Ear. (vs. 890 sqq.) Demophon oontendit imperatorem deoere praesen* 
tem hostes explorare, non specalatoram ministerio; qaod fort«8&e Aeschyli Septem 
spectat, abi Eteodes domi omnia qnae pertinent ad hostiam exeroitom sibi a nuntio 
narrari jabet. 
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cani in fiibQla, qni carnis qaam portabat imi^nem in aqua 
appetens ipsam qaoqae camem amisit. 

Nalla aatem in re magis elucet Sophoclei dicti acumen quam 
in personarum moribus. Sophoclei heroes qua sunt animi firmi- 
tate ab initio usque ad finem sibi constant; agunt tantum quod 
agunt, nec si josta perficiunt umquam vacillantes (Antigone, 
Electra , Orestes), nec si caeco errore rapiuntur ulla re se retineri 
patientes (Greon, Oedipus rex, Aiax, Clytaemnestra, Philoctetes), 
donec malis divinitus illatis cedere cogantur ^). Apud Euripidem 
contra personae tragicae saepe distrahuntur affectibus pugnan- \ 
tibus , perpetuo cunctantur et pro rerum cursu animum mutant 
(Medea, Phaedra, Hermione, Hercules, Greusai Clytaemnestra ^) 
et Orestes in Electra , Iphigenia ^) et Agamemnon in Iph. Aul.) ^). 

Nolite autem alteram rationem laudare, alteram repudiare. 
Diyersae enim utrique sunt virtutes, quum haec verior sit illa 
Bublimior, haec in recentiores homines quadret illa in antiquiores ^). 



1) Promethens Aeschyleus etiam hoo lacere dedignatns est. 

2) Nempe eam facinoram saornm poenitet (vs. 1105 sq.). 

8; Notissimas est Aristotelis error in judicandis Iphigeniae morihos: Poet. 

yi^. 1464a c. 15 'ia^tv x»p£i%tyiia rtiO il &vt9ftAxov ^ h AvXih ^l^iySvtta. 

Miv ykp 'Sotxiv M AuTt^ova-a r$ ^crip^ Qaamris pleramqae jadex aeqaas tamen 
hae in re iigaria antiqnae tragoediae rationes anas seqaendas censaisse videtar. 

4) In Phoenissis Eteocles ad aciem profectaros Creontem jahet, si Polynices ceci- 
derit dos corpas insepaltam feris projicere, et morte maltare si qais sepelire aasas 
fnerit, TS. 776 sqq., 1646 sqq. ; Polynices vero 4n/x9ppay&v matrem sororemqne 
aocorrentes flagitat at se sepalcri honore donent (1447 sqq.)* Apad Aeschjlam (Sep- 
tem 1006 sqq., 1043 sqq.) et Sophoclem (Antig. initio) Creon saa sponte Polynicem 
hiimari ▼etat, Antigone soa sponte jasta fratri facit. 

Fortaase hoc Eor. iuTentam tantommodo emanarit e novandi stadio ; -aat simpli- 
eiter inteUigenda est reram fatararam significatio, qaallB in morituroram orationi- 
hos aliqoando invenitar (v. Iph. Aal. 1465). Sed nescio an his qaoqae sahsit illad 
reritatis stodiam, sc. at Terisimilias rideatar Creontem filii sponsae mortem mi- 
■ari, Antigonen andacter eias ediotam spemere. At non solnm nihil sie Incrati 
•amu sed omnia deteriora et riliora evaseront. Nam qaam Creon et Antigone ad 
senronuB paene partes redaeti sint, qnihas mortooram jassa irrevocahilia sint exse- 
qnenda, tnm ipeo hoe veritatis stndio, male adhihito, Eteoeles factas est praeter 
■ atnram crndelis, qni fratrem germannm inhamatom projioi jaheat. Sieme- 
Eorft eaptando hona amittimas. 

6) Bergkios, Griechiache Literatargesch. Tom. I. pg. 661 sq. loqnens de imagine 
TUemachi in Odyssea ezpressa haee didt: »es ist ein des geistvoUen DichterB doreh- 
us wnrdiger Gedanke, das Werden des Charakters, das aUmfthlige Beifen des Jftng- 
liags tn leigen; nnd wir werden diese Iieistang nm so bdher ansohlagen wenn wir 
sehea, wie selbst die spatere Knnst, namentlieh die dramatisohe , ans in der Regel 
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Aliquando tamen tam valgaria sant ^^t^ et totius dramatis 
stractara tantopere hami repit at vix tragoediae nomine dignum 
videatur. Pessimae notae sunt Electra et Orestes , deinde Troades 
et Andromaclie. Euripidem facile et sine magno labore scrip- 
sisse credo *) et scribendi velocitati praeter modum indnlgentem 
jejuna ista et absurda opera composuisse. Mallem periissent hae 
fabulae ') et aliae quaedam , contra servatae fuissent Alexauder , 
Andromeda, Antiope, Bellerophontes, Cresphontes, Polyidus, 
Protesilaus , Phaethon. Nam hoc probe tenendum est : ceterorum 
tragicorum tragoediae superstites ut longe plurimae summa laude 
dignae sint , utriusque septem modo sunt, cum dramatnm perdito- 
rum raro fiat mentio ; Euripidis vero septendecim exstant (si exci- 
pias Rhesum et Cyclopem) , complures autem deteriores nobis 
servavit temporum malignitas quum praeclaras multas interceperit , 
quae non solum Aristophaneis ludibriis sed maximis aliorum lau- 
dibns innotuerunt. 

Cum ipsis personarum moribus etiam dictio a grandiloquentia 
Aeschylea et gravitate Sophoclea descendit ad quotidiani ser- 
monis tenuitatem , conservata tamen venusta dulcedine et polita 
diligentia ^). Aristophanes in Banis sub Aeschyli persona repre- 
hendit orationem ut in tragoedia justo hnmiliorem et molliorem ; 
idque jure si omnia separatim judices , n o n vero si totum opns 
una contempleris. Nam 

Et tragicns plerumque dolet sermone pedestri 
Telephus et Pelens, cum pauper et exul nterque 
Proicit ampullas et sesquipedalia verba, 
Si curat cor spectautis tetigisse querella. 



nur fertige Charaktere vorfohrt" .... qaibas verbis sine dabio magis Aeschylam et 
Sopboclem spectat qoam Earipidem, haiaBqae artis rationem tecte laadat. 

1) Ab bac opinione depelli me non patior a Valerio Maximo referente (III, 7. 
2, 1) Earipidem aliqaando «tridao non altra tres yersas maximo impenso labore 
dedncere potaisse", et eias fabalas Tocante: «canctante stilo elncabratam opos.*' 

2) Palcherrimam tamen est Orestis ezordinm abi Electra fratri aegro assidet primam 
dormienti, deinde ezperrecto; at omnia qaae seqaantar, qno longias procedas, eo 
fiunt viliora. 

8) Aristoteles eam aliqaando Aeschylnm saperare contendit, qai qaam in Philootete 
s&^reA^c scripsisset ^ecyiixtm i* if iiov r^pKetQ ha-dftt voidQ^ Earipidem ana voce 
matata xaX&^ scripsisse ^ayiiBum i* i( (aou a-dpKd ^otyStrai xoHq. (Poet. pg. 
1468 b 1). 
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Minime tamen me fugit quanto jure reprehendatur prologorum 
jejunitas, innumerabilis multitudo sententiarum , disputationes 
de rerum natura, quae alieno tempore et ab alienis personis ^) 
saepe pronuntiatae yeritati uocent; rerum nimia copia in uuam 
fabnlam congesta; deorum partes nimis saepe ad nodum disse- 
candum potius quam solvendum adhibitae , quibus tamen Euripidi 
imprimis temperandum fuerat ; ') declamationum rhetoricarum et 
etiam litium forensium studium molestum et male abundans, 
metri incuria gliscens, chori denique partes inutiles et a pro- 
posito alienae. 

Verumtamen aliis rebus inter primos excellit. Etiam severis- 
simi judices concedunt eum iu pingendis animi perturbationibus , 
amore, fiirore, invidia, odio novercali, ulciscendi cupiditate, 
sed etiam placidioribus affectibus velut amore conjugali, ami- 
citia etc., inque miseratione excitanda praestantissimum esse, 
idqne eo maiore laude dignum est, quod neminem secutus ipse 
omnibus posterioribus in hisce imitandus fuit, primusque re- 
praesentavit hominum rationem cum affectibus, conscientiam cum 
▼oluptatibus pugnantem. Neque in moribus mulierum illustrandis 
quemquam sibi habuit parem. 

Huius non est loci omnia quae ad eius artis rationem per- 
tinent recensere et usque ad leviores res persequi. Mouere tantum 
▼olui ne quis ea ad antiquae tragoediae regulas singillatim exi- 
geret, neye oblivisceretur utrumque opus ad diyersa tendere, 
neque idcirco rationes proprias inter se comparari posse. 

Nam, ut teste Cicerone Socrates philosophiam , sic Euripides 
tragoediam de coelo reyocavit et in homiuum animis coUocayit; 
quo fit ut non amplius omnia uno tenore grandia sint sed re- 
missiora aliquando excipiant magnifica. Homines pinxit ohi eltri , 
sc. non utique constantes et ad uniyersam speciem expressos. 



1) Naoekiiu mihi nimio acamine hmus rei rationem fingere videtnr nhi dicit (in 
ed. Teahner. Vol. l pg. XXX) «qnae (philoaophemata) qao facilias in spectatoram 
aniaoa ae inainoarent, iis potiaaimum peraonistributa vitlemua,qua8aItravalgaBiapere 

«t prohahile^*. 

2) De qaa re vide yeriasima apad Leeuwenium pg. 29 et 32 sqq. Ab Ariatophane 
hoe ei crimini non datnr. Socratem Platonicnm primum invenio ridentem 

(Cnijl. pg. 42( D) poetas tragicos, «oV, mti^v rt ixopSa-iv, iirt t^q finxfltv»^ 
ra^iiyovrt Btov^ d^/povr«c'* 

3 
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sed singulos diverse, prout moribus distant; tum plerosque ad 
yirtutem et ad vitia aeque natos, quales multi omnibus tempo- 
ribus inveniuntur. In rebus levioribus quoque veritatem pres- 
sius secutus est, orationemque his hominibus et rebus accom- 
modavit , — quae omnia si quis realismum vocare velit per me 
licet; talis enim realismus, qui et sublimia et humilia unacom- 
plectitur, vilis esse non potest. 

Quare apage querelas istas quod a Sophoclea via male aber- 
raverit. Nam ut mittamus mutata tempora nuUo modo novos 
Aeschylos vel Sophocles progignere potuisse; — at omnes fere 
mythi huic generi apti tractati erant, neque igitur restabat 
nisi illos describere, nam quidquid mutaretur depravabatur. 
Itaque applaudamus potius artis rationi non eodem loco sub- 
sistenti sed progredienti ; gaudeamus quod, cum maxima bona 
amisisset, nova conquirere pergeret neque ea spernenda. Euri- 
pides primus novam terram indicavit et velut dux et praetor 
iter ingressus est, neque hoc dolendum est quod id ingredi est 
ausus, sed quod ad finem pervenire non potuit. Utinam non 
solum artis naturam atque indolem mutavisset sed nova inventa 
novis quoque formis infudisset atque inspirasset ! Utinam chorum 
sustulisset; utinam non in levioribus tantum rebus a mythis 
recessisset , sed aut prorsus rejectis ausus esset materiam quaerere 
ubicunque optima suppeteret, aut eos ita commutare sustinuisset 
ut nulli dii impuri, nullae leges fataleseum ampliusimpedirent, 
sed omnia soli operis consilio servirent. Quae sifecisset, evasisset 
auctor et confirmator tragoediae recentioris , romanticae ^). 



1) Liceat mihi locos qaosdam longiores describere Mommsenii acutissime de Earipide 
jadicantis (Romiiche Gescli. Tom. I, pg. 906 sqq.). «Earipides gehort za denjenigen 
Dichtem, welohe die Poesie zwar aaf eine hohere Stafe heben, aber in diesem Fort- 
schritt bei weitem mehr das richtige Gefiihl dessen, was sein sollte, als die Macht 

offenbaren dies poetisch za erschaffen Die anubertroffene Grossheit , womit der 

Kampf des Menschen and des Schicksals bei Aeschylos sich vollzieht, beraht wesent- 
lich daraaf dass jede der ringenden Machte nar im ganzen aafgefasst wird ; das wesen- 
halt Menschliche ist im Prometheas and Agamemnon nar leicht angehaacht von 
dichterischer Individaaiisirang. Sophokles fasst wohl die Menschennatar in ihrer 
allgemeinen Bedingtheit, den Konig, den Greis, die Schwester; aber den Mikrokos- 
mas des Menschen in seiner Allseitigkeit , den Charakter, bringt keine einzelne seiner 
Gestalten zar Anschaaang. Es ist hier ein hohes Ziel erreicht, aber nicht dashochste; 
die Schilderang des Menschen in seiner Ganzheit nnd die Verfiechtang dieser ein- 
zelnen in sich fertigen G«8talten za einer hohen poetischen Totalitat ist eine Steige- 
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Ad hoc geniis omnium eios fabularum proxime accedere vi- 
dentnr praestantiBsimae tragoediae Medea et Iphigenia Aulidensis^); 
sed libet mihi id quod volo alio potius illustrare exemplo. De 
Euripidis Electra Dindorfius (de vita Eur. pg. 20 col. I) haec 
habet: >multo melior evasura fuisset, si Euripides Aeschyli in 
Choephoris aut Sophoclis in Electra exemplum secutus esset nec 
novis illos inyentis superare irrito conatu studuisset." Inepte! 
tertiam enim Electram nisi prorsus diversam scribi non opus 
erat ; tum Euripides , quae erat eius ingenii discrepantia , illorum 
▼estigia premere ne potuisset quidem. Haec materies, nisi mu- 
tata, eius Musae non conyeniebat. Si autem ita mutare susti- 
nuisset ut Orestes non ab ipso deo potentissimo sed aut insomnio 
aut patris umbra ad matris caedem instigaretur, eius trepidatio 
et dubitatio ante, angorque conscientiae post perpetratum ma- 
tricidium ^) etiam terribiliores esse et justiores videri potuissent , 
et hoc modo institutam praeclaram, opinor, ingenioque Euripidis 
convenientissimam tragoediam haberemus, Shakespearei Hamleti 
magna ex parte similem. 

At yidimus Euripidem in initiis novi itineris substitisse; nam- 
que jam ad fines ingenii antiqui pervenerat ') ; non solum enim 



ruBg and dBram sind, gegen Shakespeare gehalten, Aeschylos and Sophokles onvoU- 
kommene Entwickelangsstafen. Allein wie Earipides es nnternimmt den Menschen 
darzottellen wie er ist, liegt darin mehr ein logischer ond in gewissem Sinn ein 
geschichtlicher als ein dichterischer Fortschritt". 

1) Haios fondamentam, Calchantis oracnlam, tamen antiqaa religione nititar et 
diffiealtatem igitar aliqaam praebet, yeram optime cadant in hoc reoentins genus 
reliqaa, in qaibos nobilissimam Agamemnonis et Iphigeniae coUoqaiom me jadice 
palcherrimis aniversae poeseos gemnus adnamerandam est. Epilogos, qaem habemas, 
omniam conseasa sparios e&t; qaibasdam ridetar a filio at fabalam omnino imper- 
(edam scenae accommodaret adjectas esse. Qais dicat nnm Saripides nllom epilogam 
addere constitaerit, ita at fabalae finem faceret Iphigenia ad mortem proficiseens? 
(qaam rationem Schilleros qaoqae Teatonice yertens, secatas est). Sie similior etiam 
esiel fabala recentioribas tragoediis. Qaantam e ▼eteram testimoniis coUigi potest 
eiiam Alexander, Andromeda, Phaethon fabalae (de qooram argamentis ▼. Dindorf) 
romantiee scriptae erant. E Phaethonte saperest palcherrima scena, in qoa javenis oorpns 
domam affertar, eodem temporis momento qno a Choro in eins matrimonu (qnod eo 
ipso die institaebatar) honorem Hjmenaeas cantator. 

2) Nano qaoqae Tehementer dabitat et peraotae caedis eam valde poenitet, cam 
Orsstct Aesehyleas et Sophocleas nihil fere dabitent, nec postea soeleris sibi sint 



8) Mommsen ibid.: «Das grieehisohu Trauerspiel sehritt mit Enripides iiber sieh 
selber hinaas und brach also sasammen; aber des weltbargerUchen Dichters Erfolg 
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ipse ad novum genus antiquarum legum vinculis liberandum 
excolendum perficiendum nou su£fecit, verum nullus Graecorum ') 
neque Romanorum exstitit qui illi operi par esset; nemo enim 
eorum ultra Euripidis imitationem progressus est. Multa demum 
post saecula aliis in regionibus apud alios homines opus illud 
excultum est suumque habuit florem. 

Etenim hanc novam artis rationem respicere debemus si eum 
recte intelligere et ex aequo judicare yolumus; hoc modo enim 
laudabimus poetam qui futuram artis conditionem quodammodo 
diyinavit, partim ipse adumbravit, itaque fortasse aliis viam 
aperuit; nunc vero tamquam corruptor et perditor tragoediae 
autiquae multis vituperatione et contemtione tantum dignus 
videtur % 

Et jure sane non pauca in eo reprehendi vidimus, sed multa 
artis opera ad leges rite composita sunt et omni vitio carent, sed 
etiam prorsus carent impetu divino qui animos commoveat; nam 
»Non satis est pulchra esse poemata, dulcia sunto , 
Et quocumque volent animum auditoris agunto." 

Bursus alia multis maculis aspersa sunt, sed in omnium 
animos se insinuant neque in oblivionem abeunt. Guius rei noster 
luculentum praebet exemplum. Gonstat eum quinquies modo 
vicisse ') , saepe frigidissimis posthabitum poetis *). Si Kpira) Athe- 
nienses semper ex aequo et justo judicaverunt et nuUa re cor- 



ward dadarch nar gef5rdert, da gleichzeitig aach die Nation aber sich hinansschritt 
and gleichfalls zasammenbrach". 

1) Una tamen tragoedia faisse dicitar caias argamentum libere inventnm esset, sc. 
Agathonis iiv^oQ, Vide Aristot. Poet. pg. 1461 ^: hv TotlQ rpetyi^liaiq hv/ettQ fihv iv 
If Bvo t6v yvupffim ha-riv bvofi^ruv rk ii '(kXXei TtToitffAtva , hv hv/atQ il 
olfi* Hvf olov hv ^Ay£6uvoQ 'dv6st. SfAo/eac ykp hv roCrtfi r& rt Tpdyfteeree 
xa) ric bvSfAetree xsToffireu, xett olih ijrrov sh^petfvst. qaae sabjiciantnr digna sant 

qaae notentar: livr^ ob fr^vruQ stvett ^ffntrsov r&v TetpxMofiivesv fAu^m ivr- 

Sx^^^*' ' ^^ y^P ysXotov roCro ^tirslvt h^st xett rk yvuptfut bxfyoti yvuptfid hvrtv 
iAA* ^fiuQ sh^petivsi x^vr»^. 

Qaam vellem rd '^Avdoc nobis serratam esset! 

2) Mommsen pg. 907: 'Er hat die antike Tragodie zn zerstoren, nicht die mo- 
deme za schopfen vermocht. Ueberall blieb er anf halbem Wege stehn". 

8) B/bc III apad Dind. vUet^ II 'i^x' ''» l^- (Saidae) vfxetQ 9i sVXtro ^Svrt^ rkQ 
fih rsweipeiQ frspt^Vt rr^v hl filetv fisrit rviv rsXsvr^v. 

4) Varro ap. Oell. (Noct Att. XVII. 4) »cam enm saepe vincerent aliqnot poetae 
ignavissimi". 
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rupti praemium detulerunt — neque usquam fraudis certa fit 
mentio ') — id mihi hoc modo explicandum yidetur, quod poetae 
isti gregarii traditas leges magis sequerentur, Euripides vero ut 
novator praemio indignus videretur. 

Aliter posteri judicaverunt. Istorum enim opera prorsus ob- 
literata sunt; sed Euripidea non solum Graecis et Komanis 
yerum omnium temporum poetis tragicis usque ad hoc nostrum 
aeyum exemplo fuere et ne seris quidem saeculis in oblivionem 
abibunt. 

Euripidis igitur indole et artis ratione breyissime adumbratis 
neutram yidimus ita constitutam fuisse ut yariae partes aeqnaliter 
essent distributae et perfecto consensu cohaererent, verum alia 
moleste abundare alia male negligi aut abesse; — eumque et in 
vitae rationibus et in arte tragica, cum tradita et usitata non 
snfficerent, nova temptasse nec tamen ad finem perduxisse sed 
yiribus deficientibus in difficili conatu haesisse. 

Exinde possumus , id quod proprie propositum erat , diligentius 
inquirere quid de yariis rebus meditando cognoyerit et senserit. 



1) Aelianas (V. H. II. 8) pmtqaam rettolit Earipidem (cum Alexandro Palamede 
Troadibas Sisypho) ▼ictam esse a Xenocle qaodam, sabjongit: yeAoTov ii {ou ykpi) 
SffvoieAcdE iih vticSvt Y.hptvli^v ii viTT&^6ect xdi T»€Tec TotouTotQ ip^fJMo-tv )f ivdti- 
Toi Ji^etv oi TfiQ jiffj^u Kuptot KCti ifietdeli xet) xdppu Kpio-suQ bpdiJQ tj HtK^o-^o-eev. Qaae 
reoentis aactoris ratiocinatio argamenti Yice fangi neqait. 



PARS IL 



QUID EURIPIDBS DE RERUM NATURA SENSERIT. 



CAPUT I. 

PRAEMONENDA DE VALCKENAERII DISPUTATIONE. 

Eas sententias , quas Euripides de rebus physicis exhibet, ii- 
lustrissimus philologus nostras Yalckenaerius qua fuit eruditione 
in diatribe de perditorum dramatum reliquiis (c. IV, V, VI) 
coUegit, disposuit, commentatus esi Posteriores plerique in verba 
magistri egregii juraverunt. Quum tamen non prorsus cum illo con- 
sentire possim , reliqui autem paucissimi qui ei oblocuti sunt ^) 
partem tantum quaestionis breviter complexi sint nec meo judicio 
ubique verum tetigerint , non inutile mihi yisum est totam rem 
denuo pertractare. Videtur mihi Valckenaerius quamvis investi- 
gator acutissimus nimis temere in concludendo versatus esse 
neque satis perpendisse testimonia quaedam, quae ipse attulit. 
Qnum enim constet inter omnes Anaxagoram fuisse Euripidis 
praeceptorem , sicubi poeta de rerum natura dixit aliquid, quae 
plurima accurata indagatione collegit, statim ea omnia defert ad 
Anaxagorea placita, demonstrare conatus discipulum »amorem 
quo praeceptorem in his rebus sequeretur aliquoties testatum nobis 
voluisse". Liceat mihi paulo diversam viam ingresso poetae 



1) Yelnt Boaterwek, Ilasse, cuias dispatatio, qaam comparare mihi non contigit, 
per adversariam qaendam mihi innotait, Wilamowitz-MoUendorff cet. 
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sententias non solum cum philosophi OlazomeDii sed etiam cum 
aliorum yirorum illustrium placitis componere. 

Euripidem ipsum non obscure sua studia de rerum natura 
significasse supra jam vidimus, sed est alia res de qua pauca 
dicenda suut. Plerumque fragmenta nobis tractanda erunt, quia 
multo maior tragoediarum numerus quam aetatem tulit interiit, et 
ex his eae praesertim sententiae quae ad philosophiam pertine- 
rent excerptae et posteritati traditae sunt. 

Prooemio autem monui facillime in errores ducere posse sen- 
tentias excerptas; quis enim dixerit, qua mente, qua occasione, 
plerumque ignoramus. Ne igitur meae ipsius observationis im- 
memor audacius in rebus obscuris versari videar, hoc loco indi- 
candum est yix uUum eiusmodi periculum inesse in his pla- 
citis de rerum natura. Talia enim quoniam cum iis quae in scena 
aguntur parum cohaerent, vix refert utrum fabulae intertexta 
an separatim excerpta legantur; eademque de causa non veren- 
dum est ne cum poetae ipsius opinione pugnent. Ubi igitur 
fragmenta perspicuam exhibent sententiam , securi iis uti pos- 
sumus; ubi yero in rebus dubiis yersamur, cautissime in eorum 
interpretatione procedendum esse per se intelligitur. 

Quoniam yarias senteutias inyeniemus ad eandem rem perti- 
nentes, peto ut mihi concedatur neglecto tragoediarum super- 
stitum yel fragmentorum ordine protinus ea placita aggredi 
quae maximi sunt momenti, inde ad leyiora transire. Primum 
autem tractabo paucos yersus quos uniyersam Euripidis philoso- 
phiae naturalis rationem spectare Valckenaerius conjecit. 

Clemens Alex. (Strom. Y. p. 732) ex incerta tragoedia nobis 
seryayit hoc fragmentum (905): 

o^ riie Xstitrtrav hiv oix^ voii^ 

(j(^r6apoX6yav Y SKotq ippi^ey 

(FKoXtag iTrirx^ , uv ir^pi 

yXavv^ flKO^oXsT vep) rav i^xvav 

oilih yy&(Afiq fAsrixou^» ^). 

1) Qanm Clemens tolem ▼imm mxark rdv E2rp/T/9ify'* iva-iet/fAOv» et U^Xtov esse 
dicat, Valckenaerias hosce venas lic dispoeoit: 

Ava^ieUfAwv ^q r^it Xt^vvm £v irfiipk yA^tf-tf-* tlKofioAal 

$€bv oifx^ vot7 Ttpl r&v i^avSv 

H.tTtupox6ym ^' ohilv yvufuic fAtrixovva. 

Vxffc *4ppi^tv VKoXtitQ i^JT&ruQt 
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Ad quae V. ailnotat (Diatr. p. 27): »Tortuosa autem de ob- 
scuris naturae rebus philosophemata, qualia veterum quoque 
fuerunt in lonia Physicorum ante Anaxagoram, qui primus 
Deum, mentem puram et infinitam a materia separavit, damnat 
Euripides in his", etc, ^) 

Mihi yero ista explicatio tortuosior videtur quam lonicorum 
philosophemata , nec yideo quomodo ex his verbis, nisi mente 
ipse multa adjicias, iste sensus erui possit. 

Nihil nos docet verbo ^fAeriOQpoX^yoi;^* ante omnes significari 
yeteres physiologos lonicos. Nonne Anaxagoras ipse erat fj^iTew 
poxiyoq ^ qui teste Diog. Laertio (II, 8, 10) ipoorvitsU ^on iU 
r/ yeyhvirxt] £2^ 6sapl»v ^ i^^ t ^^tov k») vsXvjvvi^ x») oipavov^^) 
Nonne Euripides ipse ut jam antea vidimus ') (pg. 20 sq.) studuit 
rolci fAsredpotq vpiyfAxtnv^. Philosophiae Eleaticae vel Socraticae 
vel Platonicae sectator ita loqui poterat, non Anaxagorae dis- 
cipulus. Quam parum enim vov^ ille ^Avx^aydpsio^ explicationes 
physicas sustulerit, quod V. existimasse yidetur, docet Socrates 
questus apud Platonem (Phaed. 98 b, c.) rov ivipx r^ fisv va oilsv 
Xpdif^evov ouii rtvxq xirixq sTTXtrtdfisvov s]g ri hxKOVfAslv rk 
irpiyfAxrx^ ispxq ii otx) xltipxg kx) uixrx xhtdfisvov kx) xXXx 
TToXXx Kx) xro^x, Quae igitur tortuosa philosophemata Y. dis- 
cipulum Anaxagorae in physiologis lonicis damnasse voluit, 
eadem in ipsius Anaxagorae disciplina inveniri ostendit Socrates. 
Interpretatio ista ergo haud dubie falsa est. 

Me judice illa verba multo probabilius et simplicius ascribun- 
tur choro nescio cui, postquam deos vivere et vigere scelesti 
alicuius regis interitu sive alia ratione claro patuit. Sic in Her- 
cule furente chorus occiso Lyco exclamat (v. 757): 
rU 6sobg ivofiicg^ XP^I^^^ ivtirig av 
ci0povx xiyov ovpxviav fiXKxpuv Kxri^xX^ 
aq xp* ov vdivovtrt 6soi\ 

Non igitur in aliquam scholam philosophicam dicta videntur, — 
neque enim quisquam lonicorum deos esse negavit, — sed in 



1) Eandem iDterpretatioDem sequantur Bernhardy (pg. 366) et v. doct. Spengler, 
(Theologamena Eur. tr., in progr. gymn. Cathol. Col. 1862 — 63) ez auctoritate Valc- 
kenaerii. 

2) Similia multa v. apud Schaabach , Anaz. Claz. fragmenta collecta etc. pg. 9, 10. 
8) Alc. 962. sq. ly^ .... fitr^pa-iOQ $|a. 
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uniyersos uaturalis philosophiae studiosos, qui omnia potius ad 
l^es physicas revocarent quam diyinum numen agnoscerent ^). 
Talem sententiam a mente Euripidis , qui parum sibi constiterit, 
non alienam esse testatur totum Baccharum drama; imprimis 
hi verBus: (427) 

vipivtrSiy irapi ^uruv* 

rd TT^iiio^ T/ ^ep ^xvXoTipov 

hofAtae ;^p5t«/ n , riie roi XsyoifA iv* 
et 1327 

€1 y itrriv offTig ictifidvuy intep^povel 

iq T ovV iSpijffa^ 6ivaToy ijyeiaSa Seovc. 
Omnium optime ergo versus illi eiusmodi tragoediae ascriben- 
tur, in qua impius homo deorumque contemtor poenas luit^). 



CAPUT ir. 

DE ORTU ET INTERITU RERUM. GOELUM ET TERRA. 

Jam ad singula transeamus. In notissimo fr. 488, cuius ys. 1 
et 2 nobis seryavit Dionysius Hal. (Bhet. IX. 11. yol. 5, p. 356), 
▼8. 2 — 6 Diodorns 8ic. (I. 7), haec leguntur: 

Koiot ifiiq i fivdog , iA.A.* ifAVJg fiviTpiQ ^ipa, 

u^ oipavi^ T€ yoLii t viv fiop^ii fila. 

iirei V ixoipttrtiitrav iXXii^uv ilx» 

TlxTOvai irivTa Kiviiuxav eU (piog^ 

iivipii, 7r€T€iviy tiipxq ovq t^ &?ifAtj rpi^ei 

yivo^ re tvjiTuv, 
Primum priores tres versus oontemplemur , quorum hic est 
sensus: initio rerum coelum terramque confusa unam habuisse 
fonnam. 



1) Cai senientifte Clem. Alez. quoque favere videtur, qui laudatis vtbus praemisit 
haee: 6 roivvv ftif irtt&dfuvo^ r$ ikmUf^t itiot^-xaAiet. ii uv^puirfvifi rerv" 
^m §19 voc ivo-iaffAmv Mht6^ rt nmrk rdv *E. k. r. A. 

2) Velut in Bellerophonte et Ixione. 
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Ab antiquissiinis jam temporibus notiones similes vulgatas fuisse 
e multis patet locis. Hesiodus in Theogonia ezposuit omnium 
rerum principium fuisse chaos. De qua yoce antiquitns inter 
yiros doctos plurimum disputatum esse apparet e scholio quod 
diyersissimas o£fert interpretationes. Siye autem ita accipiendum 
est ut sit inane spatium siye »rudis indigestaque moles'*, quae 
conjungere studet Zellerus "), profecto fuit unitas. Chao nascun- 
tur Terra, Tartarus et Eros*). Terra dein (y. 126) 

iyilvxro Jffov iavTifi 
Ovpavov ifrT€p66vd\ tvx f^tv Tript ^xvtx JcxKviTTOt. 

Sola sua yi genetrice igitur terra peperit coelum , quae partus 
ratio ab illa separatione de qua Euripides loquitur {ixaphtviiTOLv 
ixXviXav ilx^) vix diflferre yidetur ^) , praesertim quia coelum 
terrae fiat hov , i. e. omnibus rebus par. 

Seculis sequentibus haec explanatio originis mundi , quae docet 
primum fuisse chaos, tum ex hoc formata esse coelum terram- 
que, Graecis haud dubie familiaris erat, quum Hesiodi atque 
Homeri carmina iis omnes de rebus diyinis opiniones constitue- 
rent auctore Herodoto (II, 53). 

Theogonias Orphicas in partes yocare lubricum est, quarum 
scilicet pleraeque temporibus Euripide posterioribus compositae 
esse yideantur *). Tamen Plato , qui in Timaeo (pg. 40 D) di- 
cens de deorum origine credendum esse yiris illis antiquis qui 
se ipsi deorum filios praedicayerint , omnium consensu Orpheum , 



1) Zeller, Die philosophie der Griechen l. pg. 71 . . . . «des anendlichen Raumes , 
den sie sich aber auf dieser Bildungsstufe nicht abstrakt, als leeren, mathematischen 
Raam, sondem konkreter, als unermessliche , wiiste, formlose Masse vorstellen 
wird; das allererste daher ist das Chaos." 

2) Hermannus (Opusc. II pg. 172 sqq.) Hesiodeam expositionem ita interpretatur 
ut chaos sit spatium inane, quod primum procreet materiem confusam, y»7etv sc. 
universe dictam; ut hac deinde orta sint coelum et yalet proprie dicta i. e. terra. 

8) Cf. Brandis (Handbuch d. Gesch. d. Griechisch Eomischen Philosophie I. pg. 
78) in ezpositione theogoniae Hesiodeae: «der Himmel von der Erde geboren, d. h. 
Sonderung des stoffartigen Niederschlags von den leichter emporsteigenden Stoff- 
theilchen". 

4i) a-vv^Siii qnae vocatur theogonia (in qna ez ovo ez aethere et chao formato 
Fhanes nascitur) a Lobeckio (Aglaoph. pg. 611 — 615), quem sequitur Bernhardios 
(II Iste Abth. pg. 488), Onomacrito cum snis ascribitur; Bergkius (Griech. Liter. 
gesch. II. pg. 94) eam Aristotelis temporibus compositam putat; Zeller (I pg. 88) 
etiam posteriore tempore. 
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Mosaeum etc. spectare yidetur , Orphicam sine dubio theogoniam 
significat, ubi illos scilicet yiros secutus primos pareutes ponit 
yij¥ T€ xa) oipayhv , quibus yaria deorum genera orta sint^). 

Physiologi lonici omnes finxerunt couditionem primariam et 
simplicem, fAop^iiv filxv^ cuius alius tamen aliam naturam esse 
existimayit. Solus omnium Anaximander separatione ex ea cuncta 
orta esse dixit, huic enim placuit fx rov iireipov separari parti- 
culas calidas et firigidas , humidas et aridas , quae magna cele- 
ritate ' contortas in yarias corporum caelestium formas con- 
crescerent. 

Anaxagoras praeceptor Euripidis principium finxit infinitam 
mnltitudinem particularum tenuissimarum inter se cohaerentium , 
quae yocantur ifiotofiepeJxi, Eius libri ^ep) (pvaeag initium seryayit 
Simplicius ad Aristot. Physica (pg. 335) >ifAOv XP^f^^'^^ irivr» Jjv , 
iritpet xa) T^ijdog xa) trfitKpdr^rx .... Uivra yip iiip n itati 
aiSiip KOLrilx^^ 9 ifA^irip» linipot Jlovrx. Tatvrot yip fii^tarx 
hiiTTtv iv To7g avfiTratrt kx) srAiJdfi/ xa) fAsyiSst". ko) fAer Sxtyov* 
>XA/ ^kp i iiip Ko) i xitiip iTTOKplveroti ivi rov ttoXXov rov Trspt- 
ixovro^ xx) r6ys 'jnpiixov ivBipiv i(rrt ri vXiiBoq '). Postea autem , 
ut exponitur apud Simpl. (in Aristot. Phys. pg. 33 a) i vovg 
vivrot hsKifffi^ae (Schaub. fr. 8) , contorta scilicet celeri motu 
(pg. 67 a Schanb. fr. 18). Quo facto (pg. 38 6, Schaub. fr. 19) 
rb fiiv TTVKviv kx) hepiv kx) ^pvxpov kx) ^o(pgpov iv6xie vvvexdp^^^v « 
Mx vvv i yij. Td ii ipxtiv kx) rh 6epfiiv kx) rd ^mpiv i^ex^P^^t*'^ 
eU To Trpiaof rov xl6ipog. 

Placuit igitur Anaxagorae partim ]am ab initio iipx kx) x\6ipx 
(qua yoce ignem significasse yidetur , cf. Aristot. de coelo I, 3) 
separatos xiri Trivruv xP^f^^^^oQV postea auctos et amplificatos fuisse 
particulis leyibus et tenuibus , quae a contrariis separatae sursum 
ad supremam aetheris partem surgerent (cf. Schaub. pg. 74) 
Ti mentis effectricis. 

Neque Anaximander neque Anaxagoras docuerunt e chao 



1) ProclQB in Tim. V. 296: Tpuniv vvf*^v ifroxaXi^ 'Op^fOc r^v y^v Hai Tpu- 
rtrrov y^fLOv rifv 'ivuariv abr^^ lephQ rdv Olpavdv. Sabjungit hac de caasa matri- 
moniam Oupdvcji et r«/f sacrom videri. 

PUtonii locam Zeller (I. pg. SO ann. 1) probnbiliter ad theogoniam ab Eademo ci- 
tatam (apad Damaac. c. 124 pg. 382) refert. 

2) yide Schaabach, Anai. Claz. fragmenta etc. fr. 1 pg. 66 et fr. 2 pg. 88. 
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coelum terramque secretioue orta esse. Si esset decernendum ad 
utrius placitum Euripidea propius accedant, ad Anaxagoreum 
dicerem. Yerum quantum interest inter subtilia illa philosophe- 
mata ^t simplicia Euripidis verba: oupavig rs yotii r^^v fiopCpii fiictf 
iTrii y ixapMii^xv iXAif A«v ilxo^' • • • Concedimus poetam qui talem 
philosophiam velit evulgare eam in simplicissimam formam redigere 
debere; at haec cum diversa sunt, siquidem Anax. non expo- 
suit initio omnia confusa fuisse verum secretos jam aera et aethera , 
tum gravissimam rem omittunt. Nam secundum philo- 
sophum omnium rerum descriptio effecta est vi mentis. De qua 
poeta ne verbo quidem. Nihil fere in verbis ipsis reliquum est 
quod de Anaxagorae imitatione cogitare nos jubeat , neque profecto 
eius cuiquam venisset in mentem nisi poetae praeceptor fuisse 
ferretur. 

Me judice Euripides duobus illis versiculis magis antiquas 
cosmogonias secutus, quas parum differre vidimus, hoc modo 
physice expressit, quae jamdudum eruditioribus Graecorum pro- 
bata erant. 

Verumtameu Dion. Hal. (de arte Rhet. VIII. 10) illos versus 
citaturus affirmat Euripidem in Melanippe consulto Anaxa- 
gorea docuisse^), idque priore yersu significasse: KoiK ifiig 
i f^uiog iAA.' ifitjg fJLviTph^ Trdpa. L. IX. 11. iisdem 
fere dictis addit: iiriyiypxirroti fih tro^ii (sc. Melanippe) OTt 
0iXo<ro(p€7, Kx) itx TouTO TOixvTijg {^i^oo^o^ovffifg) fiviTpdq ia^Ttv 
{Tfjc 'IvTTovg) hx fAvi iTrlixvo^ f ij ^t^^otroCplx. At quisque , opinor , 
mihi ignoscet Diouysii huic merae conjecturae fidem deneganti. ^) 
Nam si tragicus consulto sub Melanippae persona praeceptoris 
sui dogmata enuntiare yoluisset, profecto diligentius in hac re 
yersatus fuisset. Cur vero non potius matris Melanippae , Hippus 
sc. personam assumpsisset (cuius partus clandestinus non minus 
conyeniens tragoediae praebuisset argumentum), quae si senten- 



1) Ib. (TVYyiyovev ^AvaJ^eeydp^ 6 ElptT^tii; , idyii» i^ 5v *Ava|. rd ^ftoO t4vt« XP^~ 
liaru ' iiBric raGra rvyysydiuvo^ HMKp&ni xa\ xpifrrovoq >.6yov iieravx^v , i|/<G- 
^«C <&C iiJuii ioKe7 xa} riv ^AvaJ^aydpov ASyov fiv^ii^^ ev ro7c ip^i^artv, ej^fiyayev 
avri rb i6yiia ev r^ Me^fwifi rf ^o^f. fi yoCv ipx^ '''o^ \6yov avr^ atvirrsTeci 
rjfv rpdc rdv iti&arKttXov evvofav * ^<r\ ykp ^ lAeAav/xTni • kovk Ifedc k r. A. 

2) Nisi forte communis qaoque sententiae in Helena (ts. 618) : $etv^Q av^yMti^ 
ov$h ta-xvetv tAcov, anctor nobis indagandas erit, quod praecedat: Atfyoc y^p ea-Tiv 
OVK gfidc oro^&v i^'iTOi; 
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tias suas ad patris Ghironis auctoritatein reyocasset , multo aper- 
tius poetae praeceptorem significasset , quam nunc Melanippe 
matrem auctorem jactans ^). 

Accedit quod cognomen iro^it non ab ipso poeta Melanippae indi- 
tum est, sed a grammaticis Alexandrinis , ut distingui posset haec 
fabnla ab altera Melanippe cui iea/Aariit cognomen. Titulus igitur 
nullo modo consilium poetae indi6are potest. Versum illum de ma- 
tris auctoritate in philosophia non alia de causa ab eo praemissum 
censeo quam ne ridicula yideretur rirgo vitiata suapte vi mentis 
systema cosmogonicum excogitans ; sive , ut ipsius Dionysii verba 
ad menm usum detorqueam i^Tva fjiM dirldavog €ltj vi ^i\offo^ict'\ 

Tractatis fir. 488 prioribus versibus ad reliquos transeamus: 

TlKTovffi irivTa KiviiuKxv eU (piog ^ 
iivipti I iPiTeiv» , tiipet^ oug 6" ciXii}i Tpi(pei 
yivo^ Ti tviiTav. 
Continuo huc afferamus quae eodem pertinere yidentur. Sext. 
Empir. (pg. 751, 21) Ghrysippi dramatis firagmentum (836) hoc 
rettolit : yctJa fjLsyi^T^i kx) £iiig xiiiip , 

S fiiv ivSpufrav kx) ieav yeviTap , 
ly Y iypofiiXovq 9Txy6v»g voTixg 
TTctpaie^afiivti TiKTu ivtiTobg ^ 
TiKTH li fiopiv, 0ijXi t€ ttipuVt 
oiiv ovK iilKag 

fAiiTijp vivTav vevifitiTTat '). 
Athenaeus (XUI. pg. 599 F. sq.) multique alii ex incerta tra- 
goedia haec (fr. 890): 

r^y ^ACppoiiTiiv ovx ipf^ otrij tsig; 

fiv ovY iv eJTTOtg oiiii fJLiTpiiaitaq iv 

oirti Tri^vKe Ki(p* ivov itipx^Txt, 

xvTti Tpi(p€t 0*5 Kifil KoCi vivT»^ fipoTOvq. 

T€Kfiiiptov iij f^ii x6y(p fiivov f^ii^g , 

lpy(fi ii iei^u rd ativog ri Tijg teov. 

1) Weleker jnre de Dionjsii oommento ait (Die Oriech. Trag. mit Ruckueht 
epmeh en Cycloi geordnet) «ein Beiipiel mebr wie die Alten mit Spitzfindigkeit den 
Dichtem Abtiehten nnterlegen, die nicht nothwendig ▼oraosinsetxen sind*'. 

8) Altenm hnins fr. partem mihi infre tractandam reservo. 
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ip^ fiiv liz(3pQu yxV otxv ^^pov Trsiov 
&K»p7rov »VX(^V voTliog ivieug ixv ' 
ip^ y (TSfivU oipavig TrXifpoufisvog 
S/A^pou TrsffsTv eU yaJctv ^ ACppoiiT^^c; uto' 
OTXv Vs (FUfifzix^yJTov iq TdUTOv iuo f 
0uouaiv lifuv TrivToe. Kot) Tpi^ouv* ZfAOt , 
h' oav (3piT€iov ^f tc Koi tixXsi yivoq. 
Sextus Ernp. (p. 539, 15, Eur. fr. 1012): 

a\6ipx Kot) yxlav irivTav ysviTstpoiv ielico, 
Yidemus nostrum yariis locis sententiam enuntiare quod coelum 
(sive aer sive aether) et terra postquam e chao formata sunt 
inter se juncta omnia generaverint , sive quod terra pluvia feraci 
de coelo concepta omnium rerum mater exstiterit. Nihil enim 
interest coelum dicat au aera an aethera. IUis temporibus etiam 
philosophi physici iisdem in rebus diversa saepe nomina usur- 
pabant; quanto magis igitur poeta! Neque placitum suum pro 
ratione poeseos yariis modis ornatum proferre praetermisit. 
Aether yelut pater matrimonio junctus est cum terra matre et 
quia summus deus esse fingitur frequenter Jupiter appellatur. 
Apud Lucianum (Jup. Trag. 41, Eur. fr. 935): 
ip^g Tov u\l^ou tSvV xTreipov xMipot 
Kx) yijv iript^ ix^vi^ uypxTg iv iyKxXatg] 
TOUTOv vifjci^e Ztjvx^ tAvV viyou iedv. 
In fr. 836 quoque supra laudato legimus »A/0^ xiHp'* In 
fr. 869: ixx^ xUiip ae tIktbi Kop» 

Zeug h ivipaTTOig ivofAi^eTXL 
Troad. 884 sqq. Hecuba hac ratione Joyem alloquitur: 

oo^Tig iroT* el ffu f iutrTOTXffTog eliivxt 

Zeug 9 Qui autem terram fert et rursus in 

ea sedem suam habet, is est aether, ut perspicue docemur 
flchol. ibidem; Xiyet ii Tiv iipx ' a ffuvixuv Tiiv yviv^ ItTTt yccp 
Kot) eTrivuiev iiip kx) KiTca , iq TViv yijv eJvxi fieTiupov ^), et fr. 911 : 

KOpu^il ie ieuv i iripi^ x^^^^ Ix^^v 
^xevviq x]6iip. 



1) Cf. Aristoph. Nab. 264: 
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Aether igitur , non raro Japiter yocatus ^) , et terra omnium 
remm sunt parentes ^). 

Peryestigantes scripta vetustiora varios incurrimus in locos 
similia testantes. Apud Hesiodum terra postquam rov oupxvhv 
siye coelom procreavit, ei ^) parit (ys. 133): 

^D,K€»viv 0»tuitviiVy 
KoT6v t€ KpTiv tf' 'TTrtplovi t* ^laTeriv re x. t. X. 
sc. Titanes, Cyclopes, Centimanos i. e. yires naturales (cf. 
Preller I. pg. 39 sq.). Etiam Dodonae Zeus celebratur qoasi 
aether siye coelum, quod immissa fertili et fecunda pluyia efficit 
ut terra edat fruges et arbores *). Pausanias (1. X. 12. 10) citat 
hymnum Dodonaeum: 

Ztif^ fivj Zsvg iar) , Zsvg Ivfferat * a fieyixe Zfv. 
TZ xxpTTOvg ivUi * iio xX^^srs fiiiripx yctlcLv, 
In Theogonia Orphica, quam Platonem spectare supra yidimus, 
eoelum cum terra procreat Oceanum et Tethyn ^), unde deinde 
noya nascantur deorum paria *). 

Jam yideamns quid philosophis yetustissimis de his rebns 
yisnm sit. Plantas et animalia solis calore e terra procreari 



1) A kIioI. ad Arittoph. Ran. ▼. 100 et 311 e Melanippe citatar: 'Sfiw/ui^ itpbv 
euUf, ^ixnia-iv A/oc * aether sc. non Japiter ipse sed eias domas ; qaod testimonio est 
Earipidem deos, etiamsi de iis qaasi personis mythologicis loqaatar, cam principiis 
natoraliba» coi^anctiasimos sibi fingere. Haic qaoqae loco optime eonvenit qnod Schol. 
annotat ad Orest. 982: rk ^vvixk roT^ fiu^tKolQ tutrafi/yvva-tv. 

2) Cf. nonnnllaa invocationes Hipp. 601: S yotta i*^rep; Med. 148: liitQ 2 ZtG 
xa} yS xai ^q (cf. ts. 67). 

8) PreUer, Griech. Mythol. Iste Anfl.: I pg. 36: «XJranos ist nehmlich der Him- 
mel in der Bedentnng des absolat Zeng^rischen , weil von ihm das befrnchtende Naas 
koBmt, welches die schopferischen Krafte der Erde erregt". 

4) PreUer I, pg. 79: «Zeas warde sowohl aaf dem Gipfel jenea Berges alsindem 
Tbale Terehrt, in diesem als der stromende, regnende and darch diesen fenchten Segen 
befrachtende Gott". Pg. 212 narrat pro Diona freqaenter yenerem, qaae est yis 
genitalis, Jovis Dodonaei oxorem perhiberi. 

6) Cratyl. (pg. 402 6) Orpheas dixisse fertar tfrt 'Aiuavdc irpSro^ KaXX/ppooQ 
lipj^t ydfioio^ Hq pa nao-tyv^n^v 6fiofii^ropa Tif0^v '6irvttv. Verba Kaa-tyvi^r^ ^fiOfi^rttp 
declarant eorum parentes exstare; qaare haec ex eadem theogonia desampta ▼identar. 
In ffvv^Wi Uoyovi^ coelam et terra a Fhanete siye Erote procreata ipta rursoi gignnnt 
Pftreas Centimanos Cjrelopes. 

6) Etiam Antochthonnm mythi (velnt in Attica et Areadia) eomparari possnnt. 
Herodotns (IV. 69) narrat apnd Scythas Tellnrem nxorem haberi Joris, cni nomen 
TUertuov inditam valde probat, haad dabie ob parentit significationem. 
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placuit Auaximandro, Parmenidi, Diogeni ApoUoniatae, Democrito, 
Empedocli. Anaxagoras de omnium animantium generatione yarie 
disseruisse yidetur , ut coUigitur e testimoniis yeterum. Quod ad 
plantas attinet, apud Theophrastum (Hist. Plant. III, 1) l^tur 
*Am^»yipxg /zh rhv iipx ttxvtcov ^irntm l%^<y ^Tripfx^xr» • xxi 
rxvrx ffvyKxraCpspoixsyx t$ vixrt ysvv^v rx 0vrx ^). De anima- 
lium generatione Diog. L. (II, 3. 9) eum docuisse refert; ^w» 
yiveffixt i^ vypov xx) Bspfzov xx) ysdiov^ , v^repov il i^ x\^ijKav, 
Brevius Origenes philos. (ed. Oxon. pg. 15): ^^x ii rijv xpx^v 
iv v^pip ^iveffixij (zsrx rxvrx is i^ xXkviXodv. Paryo discrimine 
Irenaeus (adv. Heret. II. 14): »Anaxagoras autem, qui etatheus 
cognominatus est, dogmatizayit facta animalia, decidentibus e 
coelo in terram seminibus". Nisi Irenaeus putandus sit per er- 
rorem ad animalia rettulisse quod de plantis dictum esset (quum 
eius yerba idem prope exprimant quod Theophrasti locus supra 
laudatus), quaerendum est num pugnet cum auctoribus superio- 
ribus. Schaubach (pg. 182) eum cum illis conjungi posse censet ; 
»solere enim seriores ex opinionibus veterum haud satis perspi- 
cue enuntiatis dogmata effingere". Eodem fortasse redeunt Diogenis 
et Irenaei sententiae, si ri ispfJLOv quod ille refert aethera signi- 
fieare statuimus^), et sic igitur explicamus verba »£^ vypovKxi 
ispfiov Kx) ystiiovg^'^ ut Ix rov 6s pizov ,i. e.aieiherej rh vypbv^i.e. 
humor pluyialis , decidat in rh ysuisg siye terram ^). Verum 
Anaxagoras si hoc yoluisset, diligentius et copiosius locuturus 
fuisse existimandus est. 

De philosophis hactenus. Neque ab iis tantum et antiquis 
genealogis , sed a poetis quoque coelum terramque conjungi com- 



1) Aristoteles (de Plant. I. 2) dicit plantas desiderare solem , f uxpatf-itfv, ^ipff x. r. A. 
'ia-Ti JJ xa/ T/c »PX^ t»? C f^^v T/}o4>if c tS3v ^vt&v ^Tro tJJ c y?C > *«i 9r4A/v upxH STip» 
Tffc ysvs««c «wd ToG Mov. Sabjicit Hfee H ''Aves^esyd paQ^ ^rt m i^p6tiiq 
TO^TCDV evTh ^Trd Tifc y^<i* fcai $i^ toOto 'i<pii vrpbQ Asx^vsov Hti m y^ fifiTfip fjiiv 
IvTi T&v ^vToSvy 6 $i ffAioc votT^p. Qaod mihi similios videtur allegoriae 
nve orationis figarae de propagatione plantaram qnam certo dogmati de earum 
origine. 

2) Cf. Aristot. de Goelo III, 3 et I. 3. Simpl. ad h. 1. Plnt. Plac. Phil. II. 18. 

3) Zeller (I, 906) patat secandam Anaxagoram initio animalia eadem ratione 
qua plantas orta esse, hoc tantam discrimine at eoram semina »nicht aas der Luft 
ond dem Feachten sondern aus dem Fearigen , dem Aether hergeleitet werden , worin 
ihre hobere Natar angedeatet Bcheint". Qaibas verbis sine dabio spectat tov etipec 
Theophrasti et to &epiihv Diogenis (v. snpra in hac pg.). 
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plaribus elucebit testimomis. In Odyss. (V 184) Calypso, in 
Hymno Homerico ad ApoUinem (v. 84) Latona jurat per Terram 
et Coelum et Stygem. In H. H. (U ri^v fAi^ripx TrJivrav , qua Terra 
eztoUitur laudibus, legitur (v. 17): 

X^^P^ if^v fAijrepj ixo^ Ovpxvov iffrspievro^. 
Saturno vero numquam contigit cultus, quia jam ante genus 
hamanum progenitum Jupiter ei successerat. Hic autem evasit 
summus deus; eiusque nomine coelum quoque coli, yel saltem 
eom olim a principio naturali yix distinctum fuisse, id decla- 
lant complures dictiones quibus Ziv^ pro coelo usurpatnr ^). 

Pausanias narrat (I, 24, 3) Athenienses habere signum Tel- 
Inris Jovem precantis ut sibi pluat, slrs xvroT^ iftfipov ieijffxv 
*AtiivaiOi^^ ehs xa) roTg TrSiviv ''EAA^fO'/ vvfi^k^ xixfi^^» At hoc 
signum non ita vetus fuisse yidetur, nam scriptor conspicien- 
dum commendat ei qui artificiose facta antiquis praeferat. 

Redeamus ad poetas. Postquam in transitu annotayimus Pin- 
darum quoque copulare oipxvov k») yx7av fiaripx (01. VII. 38) ^) 
animum adyertamus ad Aeschylum. Athenaeus (1. XIH , p. 600 a) 
continuo post Euripidis, de amore yersus supra memoratos ex 
illius Danaidibus haecce rettulit (fr. 41 apud Dind.) de Aphro- 
dite scripta: 

ip^ fiiv iyvhq oipavhg rpaaoti %tfjy«, 
ipm ih yotlav XxfA^ivsi yifMV rvxfiv ' 
ififipo^ V iv* svvievrog ovpotvov ^sffitv 
lKU<rs yxlxv* i} il rlKrerxi ^poroU 
fAii?MV re fioffxi^ ko) filov A^ifAiirpiov • 
isvipan^ apx V ix vorl^ovro^ yifMv 
riXsiiq ian. ruv X' iyi irotpalnoq '). 
Quae tantopere congruunt cum Euripidis fnigmento 890 (y. 



1) ZMVi Vti, v/(p$t etc., cl Hom. IL XIX 357. Utiliter etiam Platarchns monait 
(Qaomodo adoleaceiu poetas audire debeat , pg. 28 a) : Hri xpSivTai to7q tOv $tSv 6v6^m^iv 
ol xonrrai iroT^ fih ahT&v iKtlvmv i^afrrdftsvoi r^ ivvofft, tot^ ik ivvAiutQ Tivk^ 
£v oi Uot ^oriipiQ ila-t xai Ka^ytfUvtQ 6(i»tv^fiuQ TpoQoyopt^ovTSQ. 

8) Etiam Nem. VI ▼&. I, ubi dii hominesqae eadem matre orti eaae dieantar, 
snapieor terram significari. 

3) Sodem olim pertinere pntabatar Ag. 1891 sq.: 

X/B^povirav oviiv fa-a^ov $ Ai^q vdTifi 
TSvt tl 0'TO^ifrdc iciAvxoc sv Kox^^fMViv^ 
qoae sic a Porsono emendata sant: ^ itoviSTtfi ydvtt o-TO^rdc xrA. 

4 



50 

pg. 45 sq.) ut hic maiorem natu poetam imitatus esse valgo 
credatur. 

Quidnam ex hisce omuibus sequitur? Esto Euripidem non 
imitatum esse Aeschylum, num ergo omnia statim a praecep- 
tore repetenda sunt? Minime. Vidimus saltem sententias quas 
recensuimus non philosophis tantum proprias esse. An Aeschy- 
lum fortasse Anaxagorae institutione eruditum fuisse putemus? 
Hoc yalde exiguam habet fidem. Nam admodum probabiliter me 
judice Schaubach (p. 14 sq.) demonstrat (a quo neque Zeller mul- 
459 tum discrepat, I, pg. 865 sqq.) hunc non ante 01. 80,1 Athenas 
yenisse; Aeschylus autem jam antea in Siciliam profectus erat, 
et postea breyissime tantum Athenis commoratus mox obiit. 

Num Aeschylus tamen philosophiae studuit ? At de hac re nul- 
lum certum superest testimonium ^) , nisi quod apud Aristophanem 
ipse demonstrat se diligenter legisse poetas antiquissimos ^). Quam- 
quam nulli umquam scholae philosOphicae addictus fuit, tamen 
sine dubio naturam et res humanas diligenter et studiose con- 
templatus est. Neque me judice reconditioribus studiis opus erat 
ut talia inyeniret; neque igitur in Euripideis sententiis placita 
Anaxagorea quaerenda sunt, quae et cum iis perexiguam si- 
militudinem ostendunt et multo subtiliora fuere. Tum hoc quo- 
que reputandum est, Enripidem, si placita praeceptoris tanto 
studio ostentare yoluisset , ante omnia eas fabulas , quas scripsit 
quum praeceptore adhuc^ yiyo familiariter uteretur , iis ornaturum 



1) Tamen Cic. Tusc. II. 10: «Veniat Aeschylos, non poeta solam sed etiam Pytha- 
gorens; sic enim accepimns". Bode vero (Gesch. der dramat. Dichtkanst der Helienen , 
I, pg. 267) jare ohservat hornm verhoram fontem turhidissimam videri, qaod ipsa 
prodant verha «sic enim accepimas*^ Neqae illad testimoniam alla re prohahile fit. 
Priasqaam in Siciliam migravit Aeschylas Pythagoream disciplinam non potnit cog- 
noscere, qaae postea demam a Philolao in Graeciam introdacta sit. In Siciliam veniens 
aetate erat provectior qaam ut novis doctrinis incuhuisse sit verisimile. Sed gravissimnm 
est testimoniam quod eius sententiae , ut sint nonnullis philosophorum placitis similes , 
Pythagorica profecto nusqnam refernnt. . 

2) Aristoph. Ran. 1030 sqq. : Ata-X- ffKe^ut yhp ayr* xpx^^ 

UQ u(pi?iifJioi tGv frotyiT&v oi ysvvoiiot yeyevvivTctt. 
*Op<pev^ fJL^v yitp TeXeT^ii 6* ^fuv xaTe$et^e <p6vuv r' x7rexso'&at. 
Mova-xioi ^* e^otKea^eti re v6a-uv Kcti XP*l^f^o^i* ^Ho-Zo^o^ $h 
yiJQ epyeta-iaQt KOtpfF&v i&pot^^ ip6T0VQ' 6 $i &e7o^ "Ofjttfpoe 

T^^et^t ipsrkqt iTeXiffit^ r' itvipOv. 
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foisse. At qaamquam plorimi loci tractati cui anno ascribendi 
sint utique incertum est ^) , hoc ^men animadyertas , quaeso , 
in iis fftbulis quas viyo Anazagora constat scriptas esse, nul- 
Inm omnino eiusmodi pladtum inyeniri. 

Mihi ergo et sententiarum ipsarum differentia et yeteres genea- 
logi Aeschylusque cum Euripide collati , et haec obseryatio de dra- 
matis ante mortuum Anaxagoram scriptis persuadent Euripidem 
non ad unius physici disciplinam sententias suas formasse sed 
hausisse ex uniyersa naturae contemplatione et cognitione medita- 
tionum humanarum. Poetae cogitationi talis matrimonii imaginem 
naturae conyenientissimam occurrere nemo certe mirabitur. Becte 
enim Munroe ad Lucr. I, 251 (7ol. II, pg. 368) annotat: »A 
Vedis nsque ad peryigilium Veneris poetae et philosophi con- 
iugium illud aetheris et terrae celebrare solent; aetherem sc. 
yelut patrem imbribus fecundantem terrae matris gremium". 

Partem alteram fragmenti 836 adbuc n^lectam mihi nunc 
sumam tractandam. 

vs. 8 X^^P^"^ '* ivhoi 

rx fiiv ix yalaq (puvr^ eU y»lav^ 
rct Y iir* alteptov fi\xffrivr» yovijf 
eU oipiviov ^ikiv ^kSe viXov 
ivii(FK€i y oviiv ruv yiyvoii,tvoiv , 
iiaxpivSfAivov y &k^o irpi^ ikhov 
fiopCpiiv iripxv iiriiei^tv. 
Huc quoque trahenda yidentur quae ez incerta tragoedia ex- 
cerpsit Plut. Mor. pg. 416 E. et 190 G. (apud Dind. b. 961): 
i y ipn tixXm vipxx iioreriig Svag 
ivriip i^ifffiif, vveufA^ i^e)^ el^ xiiipa. 
Orion Flor. 11, l pg. 252, 20 ex Antiopa servavit (fir. 195); 



1) Ignoratur enim aetu £r. 869, 890, 936, 1013; fr. 869 leris est momenti qaoniani 
nikil eiponit nisi qnod Aether ab bominibas Zens ▼ocatar; de fr. 1013 nihil potest 
eoigiei; fr. 890 non sine jure potioa ad Aeachyl. fr. 41 qaam ad praeceptoris aliqaod 
plaeitnm expressam etse dioitar ; fr. 936 magna cam probabilitate a Naackio revoeatar 
ad Antiopen (ob Prob. in Virg. Eel 6. 81 pg. 31. 6, ▼. Naack. etDind.adfr.836), 406 
qnae Ol. 9i 3 docta est; fr. 488 e sapienti Melanippe tcriptom eit ante Ol. 93.1. 411 
credo Melanippen non malto ante ease doctam; led id tamen latet. Vs. TeroeTroad. 
citali OL 91.1, et &. 886 e CLrraippo Ol. 98,3 demam oompoiitom ett. Haee 416 406 
panea ergo magia confirmant qaam infringont observationem qaam in oontextn poaai. 
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&7ravrx rlKTSi x^^^ srihtv rs >MfJt,fii¥6i. 
In Sappl. ▼. 531 sqq. legitar: 

iitrotT^ iiiii y^ xxW^itivat vsKpobg ^ 

06SV V SKOiffTOV sU T^ ^OifA i^UsTO ^ 

ivTxvS* iveXisiv Tfvsufi» fiiv 'jrpo^ »}6ipx, 

TO ffUfA» y sU 7^Vj OVTt yap KSKTlifAsS» 

^fiiTepov »uTb TTXijv ivotxijffcti filov^ 
K&TTetTa Tifv Spixl^atrxv auTO isT Xafislv, 
His yersibus ea quae fr. 836 uniyerse dicuntur ad mortem 
accommodantur. 

Nauckio spurii sunt Tisi. Sentio quidem philosophica haec non 
esse »locum sortita decentem", sed potius intempestiye arcessita. 
Num idcirco protinus notanda et reicienda sunt ? Namque etiam 
yalde dubium est an cum Stobaeo (122,3) Moschioni tribuenda 
sint Incertus quid eius rei sit, nimis confidere nolo. Neque 
Orest. 1086 sq. : 

Afr)$tf' otlfAi fjcou ii^atTO KipvtfjLOV viiov^ 
fiil XxfJLvpot; xUiip , si ff* iyii Trpoiovg ttots k. r. A. 
a Yalckenaerio adhibita multum proficiunt nisi justo fidentius 
nitamur ys. corruptis. Spurii quoque yidentur Helen. 1010 — 
1016, a loco prorsus alieni: 

xa) yip T/Vi^ t«v5' itrTt toU ts vspripotg 
K») To7g ivuisv TXfftv ivQpivoiq, o voug 
Tuv KXTSxvivTav ^j} fih ov , yvifi^itv V 1;^«/ 
iiivoiTov sU iSivaTov aldip^ ifiTTgaiv, 
Stobaeus denique de lugenda cognatorum morte (108, 11) ex 
Hypsipyle laudat: 

K») tH* ixtovTott fipoTo) 
sU 7^v (pipovTs^ yjjv, 
Etiamsi locos illos dubios omittamus, tamen in aperto est 
fr. 836 significatio: omnia dissolyi et dilabi in eandem unde 
orta sint materiem, quae e terra in terram, in aethera autem 
quae ex aethere; nihil enim proprie interire sed dissolvi cuncta 
et mutari. 

Haec magis quam quae supra tractayi ad interiorem physi- 
cam pertinere yidentur. Philosophorum igitur placita potius conoL- 
paranda sunt quam poetarum dicta. 

A.naximander scripserat (apud Simpl. ad Aristot. Physic. foL 
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6a): h^ av li yhe^U i^Tt ro7g ovtrif kx) r^y (ptopiif eU rxvrct 
yevMai xxrk rd ^pfciv iiiiyoti y»p auri r/a/v na) 3/xify «AAij- 
^tg rfi^ iiixlc^ xari r^v rou xpivotj ri^tv. Idem haad dubie 
animam aeriam esse censnit. Scribit enim Theodoretus (6r. aff. 
cur. y, 18, p. 72): ^AvaZifAh^g xx) ^Ava^lfAXvipo^ . • . . iipaiti 
rii^ ifvx^ic riiv (pufftv etpiixzffiv ^) , qaae duo placita si conjungi- 
mus, consequimur hoc : interitu particulas terrenas in terram redire, 
aerias in aera, — dogma Euripideo illi simillimum. At incer- 
tum est an revera ea placita conjungere liceat; philosophus cum 
de rerum interitu illa scriberet, fortasse et de materia solida 
tantum cogitavit et de totius orbis terrarum interitu. 

Empedocles quoque docuit ortum et interitum proprie eese 
particularum concretionem et dissolutionem , verum quo modo 
quaeque fiant non explicavit. 

Eodem fere sensu Anaxagoras quoque locutus est, cuius haec 
servata sunt (ap. Simpl. ad Phys. Aristot. p. 24 b): rb ii yi^ 
vMai X») iiciKXwixt oix ipiag vofAi^ouffty ot "E^Xiiveg. Oviiv yap 
Xpiifj^x ylverxt oiHk iTrixXvrxt , iKK* iv* iivrav j^^ptfA&^Toiv ffufi' 
filoyerxl rs xx) itxxpivsrxt xx) ovrag xv ipta^ xxXoTev ri re 
yiveatxt ^vfifiiffyeffixi xx) ro iiriKXvatxt itxxpiveffixt, In Plac. 
Phil. I, 30 : ^Avx^xyipxg OfAoiag ritv <pV9tv ffvyxptatv xx) itixptfftv , 
roDr* ia^rt yiveaiv xx) (piopiv, — quae compluribus locis confirman- 
tor '). Haec quidem optime consentiunt cum Euripideis his dvijaxet 
V oviiv rav ytyvofAivaov^ iixxptvifievov Y £aA0 Tfpig i^ov fiopCpiiv 
eripxv iiriiei^eVf sed nuUam invenimus apud Qazomenium sen- 
tentiam quae reliquis similis sit, omnia sc. in ea redire unde 
orta sint '). 

Incidimus autem in quaestionem ad quam rem hoc proprie 
pertineat: rx y iv xidepiov fixxvrivrx yovfjq^ quod in Euripidis 



1) ZeUer I pg. 210: «Die Seele soU er fur laftartig gehalten haben nnd wir ha- 
ben keinen Grond diess nnwahrscheinlich zn finden." Idexn Brandia I pg. 189. 

2) Simpl. in Aristot. phys. pg. 6 h^ Aristot. de coelo pg. 46 o, Plac. phiJ. I, 3. IV, 29. 
8) ZeUer (I pg. 907 annot. 1) relato Irenaei testimonio, qao Anaxagoraa fertnr 

doeaisBe animalia facta ease decidentihas e coelo in terram seminibos, tobjicit: «Daher 
Bnrip. CbrTiipp. fr. 6 (7) : die Seele stamme aas aetherischem Samen nnd kehre nach 
dcm Tod in den Aether sarack , wie der Leib in die Erde ans der er stamme". Haee 
eoaeloao, qaae niti Tidetar obserratione pg. 48 in annot. eitata, prooal dabio lUsa 
est. Res ipsa, me jadiee, dooet de eorporibas animaliom illa dieta esse non de 
animis. 
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firagmento legitar. Numquid praeter animam ei ex aethere ortum 
potuit videri? 

Suspicor ego dissolutionis illius nuUum exemplum perspicue 
eius animo obversatum esse praeter animantium mortem ; eum yero 
indulgentem ingenio suo placitnm illud in universum enuntiasse. 

nt ad Anaxagoram redeamus, discimus eum animam habuisse 
particulam Mentis. Verum de morte nuUum eius ^) traditur pla- 
citam certum, de qua an disputayerit omnino ambiguum est, 
quamquam recte fortasse statuit Zeller (pg. 908) »Nach seinen all- 
gemeinen Voraussetzungen miisste man aber allerdings schliessen, 
der Geist als solcher sei zwar ewig, wie der Stoff, die geistige 
Indiyidualitat dagegen ebenso .yerganglich wie die stoffiche*' ^). 

Quoniam tamen nihil huiusmodi traditnm est, yideamus tan- 
dem quatenus poeta cum philosopho prorsus concinerit. Huc 
redeunt : 1® nihil proprie interire , yerum ortum et interitum esse 
fil^iv et hi^ka^iv, 2^ animae naturam esse subtilissimam '). 

Haec autem omnes fere eius temporis philosophi, quin eru- 
ditiores omnes, suspicor, docuerunt; proprium yero Euripidis 
illud de morte et interitu, nisi forte nova de philosophia Ana- 
xagorea testimonia e tenebris proferantur , ad huius auctoritatem 
reyocari non potest. 

Praeterea , ut hac quoque in re temporis obseryemus rationes , 
nonne dogma tam graye jam aliquando yiyo praeceptore eyul- 
gasset, si eum in naturali philosophia presse esset secutus? In 
429 iis autem tragoediis, quas constat ante 01. 87,3compositasesse, 
nihil huiusmodi inyenitur; at fr. 836, quod hac in re grayis- 
406 simum esse yidimus, e Chrysippo est 01. 93,2 composito post 
amplius yiginti annos quam mortuus est Anaxagoras! 



1) In Plac. phil., V. 25, 3, Anaxagoras docnisse dicitar {/«rvov «-«/liarixov elvai T^doc , 
oif ^f^x**^^ ' f^vott H xat i^vx^Q QdvccTov rdv ^tax»pi9-fi6v , qaod Zeller (pg. 908) inter- 
pretatas «animam perire in corporis separatione" fide indignnm putat. At cum Schaii- 
bachio (pg. 189) potios verterim: mortem esse separationem animae a corpore. 

2) Cf. Aristot. de An. I. 2 : *Avee^eey6pccQ i^ *iotxe fih 'drgpov ^eystv xpt/^^ifv t0 xeti 
vofivy &o-ir9p ihofitv xai Trpdrepov . Xf^''''' i*iH4>o7v »c f^ff <p6a-8t. 

3) Nam parnm attinet qaaerere ntram Anaz. rdv voCv , — qao atitar qaaai eias- 
dem natarae esset ac anima, at saperiore annot. vidimas, — velit esse o-fi/iMK an ^o*»- 
fiarov, de qaa re teste eodem Aristotelis capite ^frrov itara^eV* (v. imprimis 
Zeller pg. 888 cam annot. 6). Neqae qaidqaam javat indagare qaid Ear. proprie 
dicat aUepfav yov^v, qaod ne ipsam qaidem satis perspezisse saspicor. 
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Verum alia in regione Graeciae in similem sententiam incur- 
rimos. Epicharmus, comictis Siciliensis, alter philosophos sceni- 
cos, de ortu et morte scripserat (Plut. Gonsol. ad Apoll. p. 
110 A) i^<rvif6Kpl6ii xa) itexplift xa) iir^vtsv^ o6iv iivie sriAiv, yZ 
fihf sU 7^^ j TTvsvfA» Y ivu, r/ Tavie xotXexSv^ oiilSh cv." 

Epicharmus yulgo creditur Pythagoreae disciplinae sectator 
fuisse; nec non in his Zeller (pg. 462) yidet ^Pythagorei/Mihe 
EinfliLsse", hac fort<asse de causa quod hi animas relicto cor- 
pore in aethere circumferri credebant ^) , teste Alex. Polyh. 
fapud Diog. L. yill. 31). Indagare poteramus utrum uterque 
poeta fortasse e doctrinis Orphicis hauserit, quas Euripidem 
frequenter commemorare yidimus, Pythagoreos autem yalde ho- 
norasse constat ^) , an Atheniensis poeta Siciliensem imitatus sit *). 
Sed satis est consensum notasse. Nam etiam sine mutuo commercio 
consentanea inyeniri facile explicari potest. Obseryantibus quantam 
cognationem in religione et institutis gentes regione aetate in- 
genio diyersissimae habeant hac sola de causa quod omnes, quippe 
societates humanae, humanitatis quibusdam legibus communibus 
constrictae sunt, profecto non mirum potest yideri duos eiusdem 
gentis homines aliquando separatim et sine imitatione easdem co- 
gitationes protulisse. li , qui ab similibus ezordiis profecti similibus 
rationibus utuntur , necessario ad similes conclusiones peryenient. 

Neque yideo cur omnibus modis nos yertere et torquere de- 
beamus ut tandem inyestigemus aliquem, qnem Euripides seryi- 

i) Qaod pressias referre videtar aliad Epicharmi fr. a Glemeate AL serratiiin: 
eva-s^iiQ rbv voCv ve^pvjtibQ oh tf^^oiq x* ol/iiv Ketxdv 
KOT^ecvmv * I6vm rd fFveCfia itafUvei xar* oifpavdv. 

Eandem ease caaaam saspicor, ear Zeller (II pg. 17) de Earipideia qaaa tractamos 
•ententiiB dicat «dass aie theils aaf die Lehre des Anaxagoraa and Arehelaas, theils 
aaf OrphiBch-Pythagorische XJeberlieferangen zarackweisen." 

8) Merefiii/vxua-eatQ placitom Orphicis propriom erat, sed ignoratar nnm praeter 
mythica illa etiam ^va-tH^iQ qaidqaam de morte stataerint, yel saltem dispatayerint. 
Commemoratar liber Orphicas ^vvtKd^ e qao ▼erisimile est Aristotelem (de Anima 
I, 6 pg. 486 B) rettnlisse haec: rof/ro il iriifOvU KOti 6 ev rot^ ^Op^iKolQ KetKov- 
lievoiQ %irevi X^yoQ.^a-i ykf rifv ^vxiiv ok roC Kaov elvtivai ivairve^reiv ^epo^ 
Iteniv vrd ivifiMVy ande tamen nihil conseqnimor, qaod a ▼algari opinione eias 
aetatis multam discrepet. losaper yalde incerta est eias libri aactoritas. 

8) yalck (pg. 65) confert Lacretii qaaedam simiUima (I 216, II 991—1022), 
qoae ande poeta Romanas petiverit reperire non potai. Nallom enim ezstare ridetar 
teitiraoniam, qoo Epicarus, cuias disciplinam noraeris daasit, ea docaiate tradator. 
Qoamqaam Manroe affirmat locos illos omnino Epicoram redolere. 
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liter fecutus sit. Sententiae enim, quae nobis hanc dispu- 
tandi copiam dederunt , non tam subtiles sunt et abstrusae ut non 
aliqua ex parte ipse meditando excogitare potuerit. Quare mihi 
non videor temere concludere, contendens nostrum ecognitione 
dogmatum praeceptoris aliorumque philosophorum , e recordatione 
Anaximandrei placiti, e propria quoque naturae contemplatione 
et commentatione hausisse et collegisse illam legem : omnia ad ea 
redire unde orta sint, corpus in terram, aethereas partes in aethera '). 

Tandem quod me justo diutius detinuit fr. 836 relicto ad 
alia conyertar. Quoniam de terra locuti snmus statim quaedam 
subjicienda yidentur ad fr. 938 : 

K»i yaJa (A^rsp * 'Earlxv ii 9" oi ffo(po) 
/3porav xaXov<nv yifiiv^v iv aUipi^ 
quae Macrobius (Sat. I, 23, 8) adhibet ad illnstranda yerba Pla- 
tonis in Phaedro (pg. 274 a) : fzivsi ii 'Ecrlx iv iecov oh(fj fi^v^ «, 
»quia haec sola quam terram esse accepimus manet 
immobilis intra domum deorum, id est intra mundum, ut ait 



1) Veramtamen animam attendas ad Heracl. Font., Alleg. Hom. (pg. 76 ed. Show.): 
nSv yhp rd (pvdfAsvov Vx rivm » sh TuVra otvetX^tTcii $tx(pdetp6fJtgvov y ^a-vepe} rifc 
^ua-euQ & M^vetJtev ev apx^ XP^^ xofAt^ofJtivti^ It/ reAet. Atb $ii toIq KAot^ofJLe- 
vfotQ $6yfJtota-tv e7r6fievoQ Evptv/^fiQ (ptfo-i * ;^ft)pe7 ^* 6vta-u rht fjtiv ex yotioti x. r. A. 

Hoc ergo testimoninm meae sententiae aperte repognat, declarans Ear. in his 
praeceptorem secntam esse. Est tamen cnr Heraclidem errare patem. Primnm nemo 
alios scriptor simile qaidqaam de Anazagora rettalit. Tam verba citata tantopere 
Anazimandram sapiant at vix dabitem eam qaod sit Milesii tribaisse Clazomenio. 

Credes mihi, opinor, collatis his: ^a-^epe) rlfc ^^a-euQ^ & M^vetnev ev oipxi XP^^ 
KOfAi^ofJtiviiQ ifrt rixet cam illis Anaximandri jam sapra laadatis: e% &v ^l ^ yevea-f^ 
ea-rt ro7c oZa-t xat rifv (p& o phv e l i r «0 r at y ev i a-6 ot t xar ht t b 
Xpeuvi ti 6v at y^p ahr^ rlviv xaX ^txMfv itKK^Ko t (i rifc ^^ t- 
xta^ xark r^v r oV XP^^ ov r A%tVy qaibus verbis ▼. cl. Land ezponit 
designari damnam et detrimentom r^ avetptp (qood principiam posoerat) iliatam, 
■quom se variae res ab eo separarent, et hoo modo compensandam. Haec si- 
miilima nonne sont P Praeterea paoUo ante scripserat Heracl. : ^^AA' 6 KAa^ofACv/oc 
^Ava^ayipa^y xar^ ^ta^ox^v yvwptfjtot; &v 0aAifroc, a-vve^ev^e r^ Viart ievrepov 
a-rotxf^iov r^v yifv, Yva ^tfp^ fitx^h Td Vypov l| avrtv^/^ov (p^a-euQ eiQ fjttav 6fJL0~ 
votav &vaxpa^^. Quae sunt ista somnia et deliramenta P Quis doooit P £go alia ratione 
ezpedire neqoeo qoam at eom hac in re qaoque Anazagoram cnm Anazimandro con- 
fadisse stataam et opinatam esse rd 'd^etpov ez aqoa et terra foisse compositain. 
Eo magis antem id anspicor qood nomini sobjecit : xarii ^ta^ox^ yvupifioQ tiv OaA^roc» 
Mihi igitar Heraclidis obsenrationem at inezplicabilibos erroriboB implicatam prorsas 
negligere nalla ett religio. 
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Eur. cet'*. Idem respicere videntur Platonis yerba apud Plut. 
Usp) Tou Tpirov ^vxpov (pg. 954 F): Sttv ov Kxrit %(ip«v fjiivoy 
AxXx na) xar ovaiav ifASTi^K^rov (r^y y^y sc.) 'Earlav Sre iii 
fitvoway iv ieSv o7x^ [seA/rra^] irpo^^yipsvvxv ol vaXaloi , ita rviv 
Trifftv Kot) Tmtv. 

Quaeritur quinam sint o\ ffo(po) fiporuv Euripidi, oi waXoToi 
Plutarcho. Neque responsum promptum desiderabitur. Theolo- 
gnmena Arithmetica (pg. 7 ed. Ast) hoc o£Ferunt: na) iii Evpi" 
wlifi^ m ^Ava^ayipov ytvifievog ptainirii^ ovru rtj^ yijg fiifivftrai , 
'E^rlxv X. r. A. Suspicor hoc noYum esse exemplum illius i^fi»" 
viac^^ omnia quae poeta dixit ad Anaxagoram reyocantis, quem 
talia docuisse nusquam apparet. 

Prellerus (I. pg. 328 sq.) putat etiam fabulam (Hymn. Hom. 
in Aphrod. ys. 24 sqq.), qua narrentur Neptunus et ApoUo 
Vestam sibi in matrimonium petiyisse, significare eam eandem 
esse quae terra, quam scilicet sol = Apollo as^due conspiciat, 
mare = Neptunus amplectatur. Eamque dehinc yulgo terram 
esse habitam, imprimis a philosophis poetisque philosophantibus. 

Huius tamen rei nuUum testem Euripide priorem citat , neqne 
satis explicat qua ratione cum terra permutari coeperit. 

Me jndice Vesta initio fuit , quae semper mansit, foci dea. Qua- 
propter (Hymn. in Aphrod. ys. 29) 

rfit irariip iuKtv k»Xov yipxg ivr) yafioTo^ 
xai rs fjcifrcfi olKep Kctr* &p* sl^iro TrJAp i}kOv<ret, 

Focus enim erat medius aedium locus, ubi sacra fiebant, et 
quo in rebus solemnibus tota familia conyenire solebat, itaque 
eyasit symbolum totius domus ^) familiarisque conjunctionis. 
Societas humana magna esse familia habebatur, quo*factum est 
ut ciyitates quoque suum haberent focum , qui eodem loco sem- 
per sustineretur summaque yeneratione coleretur. Sic focus erat 
yelut sedes stabilis omnibusque communis. Hac ratione suspicor 
roT^ ffo(po7g fiporavj quos jactat Euripides, quum totum mundnm 
una contemplari coepissent, terram, vivrav %ioq iv^aXU cut) 
auctore Hesiodo (Theog. 117), ^vviiv irivrav tsav auctore Ho- 
mero (II. XV. 193) yisam esse sedem illam mediam, immuta* 



X) Iptum qaoqae ▼ocabalam i^rta at apod nottratet laepe totam domum signi- 
66at; Tid. Aewh. Cko. 264. Pere. 865. Soph. Aiax 860, Oed. CoL 688. 
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bilem, communem totius mundi. Exinde collata foci divinitate 
personam nomenque Yestae in eam transtulerunt (cf. Plut. locos 
supra allatus). Sic eo ineptiarum perventum est ut eadem ha- 
beretur et omninm rerum animantiumque mater et yirgo 
aeterna: kob) y»!» fiiJTep^ 'Evrlxv ii tr^ oi ffo^o) fiporav xaXovfftv ^)\ 

Verum yideamus qui tandem fuerint yiri illi sapientes. In 
libello de anima mundi, quod Timaei Locri nomine fertur, ySi 
vocatur hrla Bsav (pg. 97 D) congruenter iis quae supra dispu- 
tavi. Timaeus fiiit philosophus Pythagoreus; sed libellus iste 
videtur nonnisi Platonici Timaei esse epitome. In eo sane libro ista 
verba non leguntur, sed epitomes scriptor ea manifesto usur- 
pavit, quod Plato terrae medium mundi locum assignaverat 
(nam excerpti pg. 97 D congruit cum Platonis pg. 40). Con- 
stat Platonem in philosophia naturali multum e disciplina Py- 
thagorica desumpsisse. Potest igitur fieri ut auctor istius libelli 
indidem suam terrae appellationem petiverit. 

Probe sentio quam levis sit haec suspicio; sed nescio quid 
me impellit ut eius appellationis auctoritatem Pythagoreis ascri- 
bam; fortasse hoc quod mythica physicis copulata exhibet; vel 
quod theocrasia a theologia Orphica, quae iis non pauca sup- 
peditasse videtur , profecto non aliena est (v. infra in Parte III B, 
de theocrasia). Accedit quod Pythagoreorum nonnullos terram 
ifrrlxv vocasse traditum est; at ambigitur utrum posteriores 
tantum an etiam priores. 

Proclus (in Euclid. Elem. pg. 48) de iis loquens ait: kol] yitp 
'Earlxv xa^ovtn Tijv yijv Tmq, Simplicius disputans (ad Aristot. 
de Goelo II, 13) de igne centrali vulgo *£0-r/f vocato, quem 
Philolaus procul a terra in medio mundo coUocaverat (v. Plac. 



1) Dion. Hal. II. 66 agens de calta Vestae apad Romanos affirmat eos in con- 
trariam partem dispatantes deae ignem sacram existimare qnia terra pro^rie sit: 
i»*Eo-r/^ V ^votxsla^Qect rb rrOp vofift^ova-iv Hrt y^ rt otv» m dedc *cti rov fjua-ov 
xxrixovo-ei roV xda-fiov rSvov r^t; iv^^et^ roV fMerapa-hu votelrut iFVp6(i ^<f>* iav- 
tiiq". Qaae argamenta haud dabie petita sant e disciplina Pythagoreoram posterio- 
rom, qai ignem centralem, ande sol et astra lacem acoiperent, in media terracollo- 
caverant (vid. Zeiler pg. 38S— 894). Ovidias Fast. VI 267 habet: 

"Vesta eadem qaae terra. Sabest Tigii ignis atriqne", 
qaam explicationem poetam saspicor de sao potias qaam ab aliis veterioribas acoep- 
tam protalisse. Nasqoam exstant testimonia Vestam antiqaissimis temporibas eodem 
modo qao Hephaestam igni subterraneo vel aniverso igni praefaisse. 
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Phil. m. 9) ol iij ait, yv^viaTtpw xirSev {roiv Tlv6»yopiluv sc.) 
IAirot9x6yrii Tvp fiiv iv t$ fiifftp xlyowt t^v infiiovpyixiiv ii" 
votfitv riiv ix fiivou txvxv t^v yijv ^uoyovovvxv xa) rh 
ivi^vyt^ivov aifriiq ivaiiXTrovffxv ^). 

Sed, at dixi, certi nihil ex his conseqni possnmus. 



CAPUT IIT. 

METEOHOLOGICA aUAEDAM. 

Hinc trahor ad paaca verba yolgo relata ad quoddam Anaza- 
gorae placitum , quod dicitur yehementer perturbasse ciyiam men- 
tes. Diog. L. in Anaxagorae yit», II. 10, haec refert: (paa) y airh 
irpottir$7v riiv vtp) A\yli vorafibv ytvofAiv^v rov Xliov Trraatv ^ ov 
tJirtv ix rov ^xlov TtfftTviat. 2dtv xat Evpnrlitiv fiadfiriiv tvra 
Xpvffiav fiaXov ttvtlv T^y ijXtov iv ^aiSovrt, Enripides igitur in 
Phaethonte solem dixit esse auream glebam. Priusquam ad ipsa 
yerba Euripidea accedamus breyiter de praeceptore yidendum est. 

Alibi Diogenes testatur (II. 12) hunc solem yocasse fivipov 
itiwpov; quod Glazomenii placitum adeo inclaruit ut a plurimis 
commemoretur scriptoribus (quorum locos yid. apud Schaubach 
p. 139 sq. ; mihi Platonem Apol. 14 et Xenophontem Memor. lY 
tantum nominayisse satis est). Nec mirum , siqaidem dicitur auc- 
tori accusationem et exsilium coutraxisse. 

Noyum ergo et inauditum erat hoc placitum physicum? Mi- 
nime yero. Quicumque cognoyerat doctrinas philosophorum ig- 
norare non poterat jamdudum coeli phenomena ad causas physi- 
cas omnia reyocari '). Democritus ipse inyidiose dixisse fertur 



1) Ex hiice Procli (in Eaclid. Elem. 48): xai xpi^ roCroi^ 6 ^tXShMO^ tupr* 
IkXhat* f9r/|3oAJfv r^v roO rtrpaymov ymiav 'Pm^ juki AfifitirpoQ Koi 'Ea-rfuQ 
ixoiutkii' h6rt ykp rijv y^v rd rBr^Aymvov v^pdrryiat hSrt Koi vroix^i^v i^nv 
alniii Tpofl^f^f c . . > . effieias ipsiim Pbilolaum terram ▼ocaBie ivrfav^ Terom dabia 
eet hoiai tettimonji fides. 

2) Anaximander docaerat tidera concrevisse ex aere rotato» solemqae esse oiroolam 
plenam ignia (Plae. ph. pg. 390 A), Heraolitos item tidera ooi^ecit ease oorpora 
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(aFayorino apud Diog. L. IX, 7, 34) Anaxagorae placita illade 
sole lunaqne non propria esse , yerum antiquiora , eumque suffura- 
tum esse. Quaeritur ergo cur tanta indignatio subito animos Athe- 
niensium occupayerit. Guius rei paulo altius repetendae sunt causae. 
Pbilosophiae non in Graecia proprie dicta sed in coloniis lonicis 
(in Asia Minore et Thracia) et Doricis (in Sicilia et Magna 
Graecia) fuerunt incunabula, neque ante Socratem ullus fuit 
pbilosophus Atheniensis. Anaxagoras primus Athenas introduxit 
studium sapientiae ^) , cuius progressuum ciyes adhuc ignaros 
fuisse , nisi si qui peregrinati studiorum sedes yisitassent , non 
temere mibi concludere yideor. Quid eum incitayerit ut in 
eam urbem migraret nusquam traditur perspicue. Veteres recen- 
tioresque non dubitayerunt jactare urbis splendorem studiumque 
eruditionis. Goncedo, sed addendum yidetnr eum non noyisse 
ciyinm indolem. Nam decus illud Graeciae quamyis floruerit 
literarum et artium studio, DMiltosque tulerit yiros in repu- 
blica administranda belloque gerendo insignissimos , quamdiu 
»vTovofilct gaudebat numquam philosophiae fayit. Tunc demum, 
quum sub Bomanorum dicione esset, omnisque libertatis ar- 
tium poeseos gloria eyanuisset, sapientiae studiosis stabilem 
certamque praebuit sedem. Fuerunt quidem et antea multi hoc 
studio praestantissimi , yelut Socrates, Plato, Aristoteles, yiri- 
que eruditi non pauci qui, quamquam non ei soli yacantes, 
magnum inde ad ingenium excolendum caperent subsidium, sed 
exceptis uno et altero nemo eorum , nisi imo pectore abscon- 
deret meditationes suas, securam yitam agere potuit imminente 
perpetuo mortis yel exsilii aut certe accusationis periculo. Exem- 
plo sunt Anaxagoras , Protagoras , Diagoras , Socrates , Aristo- 
teles cet. Erant enim Athenienses populus superstitiosissimus ; 
de pietate sua erga deos semper gloriabantur ^) , et quamquam 
eos in scena comica sine uUa reyerentia rideri minime indigna- 
bantur, neque ipsi profecto in quotidianis sermonibus semper 
iis parcebant, non tamen — ut utar yerbis Plutarchi (y. Nic. 



ignea. Xenophanes solem constare sx frupti/cDv rSSv a-vva6pot^ofJL8vm fjt,h Ix r^$ 
vypScQ ivx^vfjLtdivw^ (Plac. phil. ibid.), Empedocles solem esse ignis ingentem massam. 

1) Diog. L. Archelanm id fecisse referens errare videtnr, y. Zelier pg. 926, 
Schanbach pg. 22 sq. 

2) Ex canciis locis onnm nominabo Soph. O. Col. 1006 sqq. 
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c. 23) — physicos ferebant et fieneapoXhx^ V^^ yocabantur, 
qoippe ad causas caecas et vires fortuitas et perturbationes necessa- 
rias nnmen diyinnm redigentes^); — similes ergo puerisqni ludentes 
pnpas snas ridicule tractant et male mnlcant, at vim et contn- 
melias infemnt iis qui eas adimere conentur. Quibus perpensis 
finge tibi philosopfanm studiis omnia posthabentem , qui in illo 
populo mazima ex parte inerndito librum ederet, quo neglectis om- 
nibns diis prorsus noya, ci?ibus inaudita, cum eomm pietate pug- 
nantia doceret , nec miraberis talem yirum ivsfisl»^ esse accusatnm. 

Nam primum tenendum est enm non eruditis sed plebi in 
Buspicionem yenisse; tum accusatores, siye fuit Cleon siye Thu- 
cydides, cum Diopithe sacerdote magis sibi proposuisse ut Periclem 
yexarent et frangerent amicis accusatis, qnam ut philosopho 
nocerent ^). Sed probe sciebant nnlla re facilins' quam impietatis 
Ruspicione aliquem ciyibus in odium adduci posse; et exinde hoc 
crimen in ciyilibus discordiis eyasit instramentnm ad opprimen- 
dos adyersarios efficacissiinum. 

Noli tamen credere unum illud, solem esse fjLuipov hiTvpov^ 
tantum ei attulisse periculum. Sine dubio totus liber crimine 
impietatis tenebatur ') , sed fortasse nuUum deum , quem populus 
ntpote beneficum yeneraretur, ab eo repndiari tam perspicuum 
erat quam solem, ita ut ex yariis accnsationis capitibns hoc 
exemplum insignissimnm posteritati sit traditnm. 

Hunc ei^o secutus Euripides solem in Pfaaethonte ;^vcriay /SaAov 
yocasse perhibetur. Qui Diogenis locns yiris doctis mnlta fa- 
cessiyit negotia. Nam qui idem narrat Scholiasta in Pind. (01. 
I. 97) pro Phaethonte citat yerba ex Oreste (982), ad quem 



1) Qaod £ar. ipse non sine aeerbitate significavit his Medeae ▼ernbas (295): 

TreiliaQ Ttpta-a-ii^ ixiii^a-xea-^eet a-o<^o6(i ' 

XttpU 7^P I^AAifc *Fc '^X^^'^ &py(ocz 
(p$6vov TpiQ irr&v iK^vov<rt iva-fitv^. 
a-xatdta-t fih ykp xatvk Tpoa-^pipttv a-o^ 
i6^ttQ &xP*^^i '^^ o-o^iQ TFt^vxivat • 
rSv y lA ioxo^vTMv tlZivat rt irotHiKov 
xptlra-ttv voiuo-UIq Mxpb^ iv w6XMt (pavti. 

2) Cf. Plat. in ▼. Pericl. c. 82. 

8) Socntes enim in Piat. Apol. pg. 26 l) dicit: Hrt rk ^Ava%ay6pov fitfi^fa .... 
yifiMi ro^rmv rSv 9i6ymv. 
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locum Schol. Eur. idem affirmare videtur. Ad Hippol. 601 quo- 
que in schol. citatur XP^^^^ l3S}^og ^ omisso tamen dramatis no- 
mine. Inde ampla nascitur ad conjiciendum materies. Sunt qui 
sibi videantur eam vocem repperisse in fr. (771) Phaethontis , 
a Strabone I pg. 33 servato, ubi pro verbis "H^^to^ ivhxciv 
Xpvo^if fiiXKsi ^Xoy) legendum censuerunt XP^^^^ 
fiaXcfi cpxiyei (Barnes. Forster. Yalck.). Quae tamen conjec- 
tura mihi audacior yidetur. Quum enim iste versus corruptelae nul- 
lum prae se ferat indicium , quin potius rectius se habeat meliorem- 
que praebeat sensum quam emendata scilicet illa lectio, mutare 
no]im testimonio unius Diogenis saepissime errantis obsecutus. 

Censuit igitur Matthiaeus illis verbis potius respici Or. 982 sqq., 
quibus Electra querelas fundens ait: 

lJt,6xot(Ai Txv oupxvov 

xiapiificca^i fivplxt^ 

ttStpxv x^va^Bo^t ^^pt/o-^^/o-i ^epofiivxv 

ilvxtat fiaXov i^ *0\6fA7rovj 

7v\ iv dpijvotfftv ivalSoia^a 

yipOVTt TTXTp) TxvTiX(p, 

Ego tamen neque huic opinioni accedere possum. NuUam solis 
significationem perspicere possum in yerbis (icoKo^ fii^ov ovpxvov 
xSovig T€ TiTXfAiva iXv(TS7t XP^^^^^^ ^spofiiv». Scholia quidem 
monent ei, qui id non intelligat quomodo sol e catenis pendens 
circumferri possit , reputandum esse Euripidem physica et mythica 
confandere; verum neque physice istarum catenarum usquam men- 
tio fit neque mythice. Quid quod additur ^epofiivxv i^ ^OXifjt^ov. 
Nnm haec physica sunt de sole placita an mythicae fabulae ? Nolo 
tamen unumquodque verbum ponderare , quia mihi nondum in 
integrum restituta yidetur lectio haud dubie corruptissima. 

Praeterea affirmant Scholia Tantalum ut manibus passis coelum 
portaret condemnatum fuisse. TJt mittamus coelum aliud esse 
aliud solem, tamen hanc fabulam a posterioribus demum fictam 
esse mihi est persuasum , Euripidem contra secutum f uisse anti- 
quiorem et yulgatiorem mythum quo rupes eius capiti imminere 
dicitur, quemadmodum apud Archilochum (fr. 48 apud Bergk.): 

Mijy i TxvTiXov Kltoq^ 
T^qV vTrip vi^ov KpBfAitrSa. 
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et Pindaras (01. I. 90) : 

&v oJ Txriip iiFspKpifiMve Kotprepiv aur^ /,l6ov^ 

Thv ciU) fisyotvav Kt^xXZ^ (SxXsTv sicppovivxq iXirxt. 

Neqae ego in ifltia Orestis ?ersibas aliad qaidqaam videre pos- 
sam nisi mi^nam rupem qaodammodo sapra Tantali capat 
saspensam, qaam interpretationem nonnullis placere in iisdem 
scholiis affirmatar ^). 

Verum in insignem minimeque spemendam sententiam incidi 
apud scriptorem , quem ut hac de re consulerem mihi numquam in 
mentem yenisset. Goethe , poeta omninm disciplinarum gnarus , ad 
Earipidis Phaethontem (cuius instaurationem propositam mazimo 
cum artis detrimento perficere non potuit) de illa voce quaedam 
annotavit (Sammtl. W. Stuttgart Tom. Y, pg. 657). Contendit 
primum Phaethontis casum uno . tantum tonitrus strepitu sig- 
nificatum nuUam coeli perturbationem effecisse, qualem Non- 
nos et Oyidius finxerunt, sed eodem modo evenisse ?eluti cum 



1) SoftathiiiB etiam narrat Tantalam, qaod yelat Anazagoras solem lapidem ignenm 
dizlaiet, eo modo ab ipso sole punitam esse! (ad Odyss. XI. 681): U\^ot i^ ^x6- 
vo^ov yiyo¥dTa riv T^vrxAov io^Avm tfirov fivSpov tfveu rhv ifXtov xui fifj v&fiA 
rt $e7ov noi yifiov ippilirm ivv^iumvt fi^tv tfA/ot/ x^A^ rtftMptior^cu A/9ot/ htivtK^ 
nmreti^pSL iiprmiivov Xf^^^^ ^ ^C ti^ttv ^AtttiovQ &Kvanu^ — 'HA/i^ ykp ij roti 
Xfyo^oO Vkti &vctKtirat — 7vct xtp) S 'iv^Xro iiui^tv il^ »vr^ m Totvij, *Avm^tv 
^nAaiii xett 9tk ^XtuiovQ S/AifC '^ ^^ Xi^ov , )$c ^^ ifAOtfifi^ rtQ r^ fivSptp ivrh, 

Tota res mihi tenebris obdacta videtar. Omnino notata dignam est qaod nonniai 
paari qaidam et recentes aactores Earipidia consensionem cnm Anazagora referant. 
Pladtoram phil. scriptor, qai saepe Anazagoreis dogmatia congraentia Earipidis sab- 
jicit, hoc onuBit. Qaae omnia me mo^erant at sic le rem habere co^jicerem. 

Jn Orestis ▼erriboa opinati sant glebam, qaae media inter coelam et terram in 
aere penderet, nihil aliad rignificare poese niii solem. Nam schol. Pind. (ad Ol. I), 
qoem hanc locam respicere nallus dabito, dicit: *ivtot H kno^ovvt rdv xirpov ixi roH 
nxiou. rdv ykp TAvraKov ^vrtiKoyov ytv6fi.tvov xa^ fi^ipov iiro^vivavra rdv ^Ktov 
tr) ro^rtfi iixaQ vxoa^x^iyy iia^rt xat ixatetptTo-dat avr^ rdv ffA/ov, v<^* 
f ittfioToCa^Bat Kcu «araicriiro-ttv. Qaam simal inanimam?eniret Anazagoreiplaciti, 
iB prompta erat testari Earipidem solem vocasse %fvo'/ay /3AAov, ad ezemplam 
praeeeptoris. Qao aadito alias qaispiam param diligenter institata lectione afBrmat in 
Fhaethonte solem ita Tocari, quoniam acilicet in hoc dramate de sole plurimas erat 
sermo (qai error eadem ratione a Matthiaeo ezplicatar). Sic per yarias ambages et errorea 
eo ▼enimus oonfasionis, at ab omnibus iam qaaeratar qao tandem looo Ear. solem 
Toea^erit xf^'^^ /SAaov, nec oo^jectaris abstineri posse Tideatar at ei restitaator id 
qood namqoam dizerit! 

Sentio tamen incertam esse saspicionem, qaare eam nonnisi in annotatione minatis 
ezpressam typis proferre aasas sam. 
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lapis e coelo decidat cum brevi fragore. Quum autem Diogenes 
L. placitum Euripideum — solem esse xpv7i»v ^aXov — sub- 
jiciat et repetat a narratione qua Anaxagoras dicitur lapidis ca- 
sum de sole apud Aegos potamos praedixisse ^) , concludit 6. 
vocibus XP^^if ^(a>^^ potius juvenem flagrantem, deci- 
dentem de coelo quam solem designari. Nec tamen miran- 
dum esse apud Diog. solem legi, nam: »in der Verflechtung 
eines solchen Augenblicks (sc. quo Jupiter , ne omnia misceren- 
tur, statim juvenem, solis munere fungentem fulminis ictu 
deturbavit) ist es gleichlautend , ob die Sonne selbst, oder^sich 
absondernd von ihr , ein feuriger Metallklumpen , oder der wage- 
halsige Fuhrer als entzundetes Meteor herunter sturzt. Hochst 
willkommen musste dem hochgebildeten Dichter dieses zwei- 
deutige gewesen sein um seine Naturweisheit hier eingreifen zu 
lassen". Tum relato testimonio Aristotelis (Meteor. I. 8), quo 
Pythagorei feruntur dixisse in Phaethontis interitu lapides deci- 
disse, addit: »Hieraus ergiebt sich denn, dasz die Alten das 
Niederfallen der Meteorsteine durchaus mit dem Sturze Phae- 
thons in Verkniipfung gedacht haben". Qua conjectura ego 
quidem quaestionem solutam esse non contendam, nam potest 
rogari qui factum sit , si revera illa vox in Phaethonte fabula lege- 
retur , ut scholiastae supra (p. 61 sq.) memorati id non viderint ; 
sed tamen disputatio summo viro non indigna, ad quam phi- 
lologi non satis attendisse videntur , in partes vocanda videbatur. 
Eem decernere equidem non audeo. Sed sive Euripides Phae- 
thontem quasi lapidem de sole decidentem sive ipsum solem 
vocavit xP^^^^v ^oohoy^ non ideo necessarium puto id ad ma- 
gistri auctoritatem revocare , cui solem placuit esse fiiiipov itiTrvpov. 
Non enim idem est; hoc siguificat lapidem igneum; illud 
glebam auream. Haec vocabula pro illis poetice usurpari 
potuisse profecto non negabo, sed rogo num necesse sit statuere 
revera ita fuisse usurpata. Nonne poetae naturae rerum studioso, 
quum solem contemplaretur (vel lapidem »meteoricum"), etiam 
sine philosophiae auxilio idem animo occurrere potuit? 

Inter Phaethontis fragm. praeterea de sole leguntur alii duo 



1) Ait enim: fidsv tuet Evp. x. r. A. , yid. pg. 59. 
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sen&rii, qai ynlgo ad rertim naturam referantur. YitruYias (IX, 
1,13) de sole disputans Euripidis laudat hunc vs.: 

eai admodum probabiliter a Barnesio praemittitur hic senarius 
a Stobaeo serratus (Ecl. I. 25,3. pg. 540): 

tspfAii y ivxxTog ^xi^ vTepri^Xovva yijg (vid. fr. 776). 
Valckenaerius (pg. 33) annotat eum hoc paradoxon : solis supra 
terram orientem flammam regiones longiores urere, propioribus 
yero temperare — fortasse in schola Anaxi^orae didicisse. Liceat 
mihi diyersam exponere opinionem, quae statim legenti ultro 
se obtulit. 

8i Anaxi^oras jam idem docuisset, verisimile est hoc nobis 
posteriorum aliquem traditurum fuisse, — Vitruyius ipse n^li- 
gere vix potuisset, — eo magis, quod quantum ego scio, nemo 
oerte antecedentium et aequalium, immo ne succedentium qui- 
dem philosophorum simile quid eTulgaverit. Scribit Yalck. : 
^VerBus superstes poetam philosophum monstrat in rebus natu- 
rae ut erant tum tempora satis exercitatum*'. Ego yero yehe- 
menter dubito istud dogma yere paradoxon ?eluti naturalem 
legem eo tempore positum esse. 

In mentem mihi yenit interpretatio humilior et Tulgarior. 

Necesse fuit regem Meropem prozime aedes Phoebi habitare. 
Primum enim res in Aethiopia gerebatur; deinde Meropis uxor 
Clymena Phoebo pepererat filium Phaethontem , cui inter duas 
domus paternas facile breveque commercium patere debuit. 
Tamen praestitit producere regionem temperato coelo amoe- 
nam, hominesque Graecis similes, nec barbaros solis propinqui 
igne in nigra corpora tostos ^), quos ciyes Athenienses , opinor , 
in scena non tulissent. Sicui naturae nimis repugnare yiden- 
ior Aethiopes candidi, is poeticae libertatis rationem habeat. 
^HXio^ irariip omnino prodit deus potentissimus imperium tenens 
caloris solaris, cui suo arbitrio habenas immittere et tempe- 
rare possit. Sic roganti Phaethonti, an incolumis eius domum 
intrare possit, mater respondet: ille cayebit ne corpori tuo 
noceat: 

xehi^ pteXiiffei v&fA» fiM fixiiTTeiv ri viv (fr. 775, y, 6). 



1) Obter?andam ett in fr. 771 etut regionit ▼icinoe (yt/rovaq) ▼ootri nnkiin^p6rovQ. 

6 
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Nihil igitur mirandam est eam populnm quoque, in coius 
finibus habitet, quemque valde diUgereputandu8sit,lemusfoTere 
quam longinquos ignotosque homines. (cf. annot. in pg. priore). 
At poeta admirationi theatri Aethiopes candidos spectantis oc- 
currendum censuit, quapropter in prologo ad explicandam ho- 
minum speciem simpliciter dixit: 

xaUi tA ^ippu , Tiyyiiev V i^xpxT ?;^«< ^) , 
de quaestionibus naturalibus rero ne cogitavit quidem. 

Quae interpretatio mihi simplicior et probabilior videtur quam 
legis naturalis suspicio. 

A sole ad lunam facillimus est transitus. Antigone in Phoe- 
nissis lunam sic alloquitur (ys. 175): u ^iyrupo^cavov iiyoLTsp 
*AXlov ZeXavxla , . . . . ubi in schol. annotatum est : Hesiodus 
Selenam Solis sororem dicit, ^A/o-^^uAd^ le Kcti ol cpvvtKciTspoi 
6vy xTip»^ vapitrov sk tov viKKtKOv ^UThg (ASTxXctfA^ivei ifiixu 

K») Trphg TOt^ ^XtaKX^ VirOVTitTStq pLSTXflOp^OVTXt 4 ff€\iiv}i*\ 

Quam opinionem in schol. ad Aratum (y. 455) in uniTersum 
»tragicis" tribuitur '). Si spectatores censemus continuo intellexisse 
Selenam ideo Solis filiam yocari quia lumen ab eo accipiat, 
statuamus necesse est hoc jamdudum notum fuisse. Nec non 
inter philosophos Anaximenes Parmenides Empedocles Anaxa- 
goras idem docuerant. 

Cum locutus sum de animi et corporis in morte dissolutione , 
hos senarios citayi (pg. 147): 

y ipn tixxuv tripKX itoireTiig Sttu^ 
iffTiip iiritr^yi^ icvevpL icpeU eU x\6ip» (fr. 961). 
Apud Plutarchum, De defectu orac. pg. 416, Cleombrotus 
his illustrat opinionem naturam proposuisse deorum et hominum 
yelut exempla et imagines, deorym scilicet solem etastra,mor- 



1) Cf. Welcker, die Griech. trag., cet., II pg. 596: »wo ubrigens dem Namen 
Aethiopen znm Trotz, die Sonne nicht brennend, die Laft lieblich gemassigt ist, 
ganz naturlich wie hier, wie in den Froachen die Sonne der Untcrwelt i8t wie hier." 

2) Badhamos vero pro ^A/ov legendom proposuit A^roi/c, assentientibas Naockio 
et Hermanno. 
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taliiiiii subitos fnlgores, cometas, stellas cadttoas »«}« EipiTliti^ 
ilKacrtv h olq elirtv i Y ipn k.t,X.*\ 

Hoc mihi exemplum esse yidetur studii illius late patentis 
yerbiB simplicissimis eliciendi sensum abstrusum et reconditnm. 
Siquem illa imago poetica non possit delectare, nisi mythicam 
aKquam rem vel physicam significari sibi persuadeat, potius 
putato popularem spectari opinionem ab Aristophane (Pac. S32) 
memoratam : homines mortuos stellas fieri. 

8ed pereant istae nugae; ne sic quidem omnia congruunt! 
Quid praeterea esse potest et yenustius et sensu clarius quam 
yirum in aetatis flore exstinctum comparari cum stellamodo 
apparente et statim eyanescente? At Cleombroto res simplices 
displicent. Yalck. (pg. 57) yersus supra laudatos spectans apud 
Flut. pro ii^TTorr»^ , ig EvptTlifig elKatriv h o7g elirtv k. r. A. 
legendum proposuit ii^^TTOVTot^y ovg Evp. elKave iv^ToTg h oU 
ilTiv X. r. A. , et ne sic quidem contentus pergit: »nec in his 
discessisse ab Anaxagorae sententia monstrat comparatio et 
yerbum ixiv&yi, Censuit enim Anaxagoras Tohg KctXovfiivovg 
ii^TTOVTetg ixi Tov aiHpog VTiviijpMv iiKffv KC6TC60ipiaicti iii kx) 
TapauTlKct KaTaff0ivwffiai*\ 

nimiam eruditionem, quae non mortalia cogis pectora? 
Yidetur etiam praestantissimos yiros sensus communis aliquando 
deficere. Quasi enim nemo, cui modo incolumis sit acies oculo- 
rum, de stella eranesconte yocem istam singularem iTovffijvai 
possit excogitare, nisi philosophorum in schola educatus eorum- 
que praeceptis imbutus! Me judice poeta haec omnia nihil 
moratus yitam yiri vrip alaav mortui simpliciter comparayit 
eum ii^TTovTi. Si praeterea mihi assenseris conjicienti hos sena- 
rios siye e cognomini fabula siye aliunde petitos Phaethontem 
designare, qui Joyis ictus fulmine yere »2ioT«r^«" est mortuus, 
habebis comparationem omnibus numeris perfectam et absolutam. 

Qnoniam ^imus de coeli phaenomenis et de Yalckenaerii 
stodio Euripidis yerba simplicia ad fAiTi»poXoyiKk praeceptoria 
reyocandi, huius studii subjiciam aliud exemplum, eo clarius 
quod ne constat qnidem yersus in eo tractatos reyera ab Eu- 
ripide oompositos esse. Apud Stobaeum (Flor. 64, 31) tres hi 
dtantur trimetri omisso scriptoris nomine de Sphingis colore: 
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vdrttrfia dtipig' el ii yrpbg vi^rj fiikoi^ 
Kuxvtairh Sg Tig '*lpig ivTCtvyeJ viK»^^ 
qaos Yalck. (pg. 194 sq.) conjecit ex Euripidis Oedipo desnmptos 
esse. Quod qnidem per me licet; yernm quare se non tennit 
qnin de Anaxagora aliquid adjiceret ? Scholion enim Leidense ad 
Hom. II. XYI 547 protulit, quo legitur: ^Av»^»y6p»q il (piyo-iv' 
'*lpiq ve^ix^vtv ivTtXifiTTst tq3 ^?<l(p. Non igitur Euripides sno 
ingenio eam comparationem Sphingis et arcus coelestis excogi- 
tare potuit? Mihi yidetur quisquis fuit illorum versuum scriptor 
hoc tantum voluisse: sphingis tergum, pront in luce aut in 
umbra positum esset , splenduisse variis coloribus ,ut Iris yariis 
splendet coloribus, sive quales habet Iris; quemad- 
modum Hom. H. XI 26: 

xviveot ii ipaKovre g ipapixctrott Trpor) isipiiv , 
rpelq sKciTepf , Ipt^^tv iotKireq^ avTe Kpovlav 

iv vi(pet ffTijpt^e , 

Nam nisi hoc modo interpreteris liberius , falsa est comparatio. 
Numquam enim arcus colores variat, neque solem vel nubem 
repercutit. Semper ut appareat sol et nubes concurrant opus 
est et semper idem manet. Isto quoque Scholio Anaxagoras 
nihil dixit nisi hoc: Iris in nubibus ex adverso solis fulget^); 
cur igitur Yalck. coufert sententiam, quae nihil aliud docet quam 
id quod unusquisque potest videre, nisi eam male intellexerit P 
Si poeta imaginem adhibere yolebat , quae prorsus congrueret , 
potius mare componere debuisset, quod prout solis radios excipit 
aut nubibus a sole intercluditur XP^^^^^^ apparet aut Kvatvuirdv, 
Ys. tertio particula r<; quoque leyiter offendit, quapropter, nisi 
arcus coelestis comparatio quodammodo Homeri auctoritate de- 
fenderetur, paene suspicarer pro kvxvuttov S^ Ttg^^lptg legen- 
dum esse Kvxvajriv a^ trliitpog ivTOLvyel trixx^, 

Probns in Yirg. Ecl. VI. 31, ut explicet yocem inane aSra 
significare e tragoedia Gadmo haec citat yitiose scripta (fr. 451): 



1) Qaemadmodam in Plac. Phil. III. 5 de Iride dixisse fertar: ^iv^KXewiv ixb 
v/^ovc TvxvoO riJc t^A/ffxffc Tfpi^fyyf/ac tcaravTtKpi) H roO Karonrp/^ovTOQ abrb 
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oipavh^ vvip ^fii^ Mtvug ^iruy siog iMfiiviov 
rii* iv (Ahcfi ro\J oipxvov n xa) ;^tfoyi^, 
xiog fih ivofii^ova'!. 

Nauck habet ol filv ivofiil^owi x^^^' Quamqnam perdi£5cile 
est his versibuB genuinam restituere scriptnram ^) , ?erborum 
tamen sensns non obscurus est: id quod sit inter coelum et 
terram — sive aera — (a quibusdam) yocari cbaos". Quaeritur 
a quibus ita vocetnr. 

Scholion qnoddam ad chaos apud Hesiodum in expositione 
originis mnndi (vs. 116) habet: x^^^ ^^ y^iyei rhv xexvfiivov 
iipa' xa) yip Zttviiorog (outu) ^ifo-/. Dubito tamen an Hesiodus 
hac Yoce designaverit a§ra quo yivimus. Subjectum est: Bccxxv- 
Xlitig ii X^^ ^^'^ ^h^ ivifiaa^e Xiyav vip) rou isrov' vafAirott 
y hf irpvyirtfi x^^h <1^^ verba a Bergkio inter fragm. Bacchy- 
lidea recepta sunt. In Aristoph. Nub. Socrates quoque enume- 
rans quos ipse yeneratur deos dicit (ys. 424): 

ri x^o^ rour) , xa/ rig ve^sXig , xot) riiv yXarretv , rplet rctvrl. 
ubi schol.: x^^^ Xiyst rov iipa vetpi ro xsx^^^^'i ^^ ^^- 1^2 
Pithetaems, avibus suadens ne permittant nidorem sacrorum ad 
deos surgere per aera, ait: 

iii rijg iriXiaq t9^ iXXorpiatQ xoCi rou x^^^^ 
rav fAKiplav riiv xvTaav oi hot0piiffire. 

Snspicor illud vocabulum a poetis lyricis primum pro aere 
nsnrpatum esse et sensim in linguam irrepsisse, ita ut Aristo- 
phanes sine uUa explicatione poneret, qnum Euripides :i^ivofii^ovai*' 
yel etiam »01 fjtiv ivofii^ovai*^ addidisset. 



1) Ytlek. latit (pg. 12) : oiffmSe r iifiSQ \ixip • 

Koi y^ y fipoTih Koiv6¥ n im/iSvwf 4' 'dioe * 
rd i* fv fiitf-^ roO r' ohpxvoC rt xa^ %^d$ 
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CAPUT IV, 

TEKRESTRIA Q,VAXDAM. 

De coelo per aera redeamus ad terram. Ab antiqaissimis tem- 
poribas jam qaaerebatur qoibus de causis Nilus flumen qaotannis 
in aestate cresceret; ?ariasqae iu partes de hac re dispatabatur. 
Earipides paucis locis, quibus huius flumiais facit meDtionem, 
indicat incrementam illud effici niyibus in Aethiopiae jugis solutis. 
In primis Helenae versibus hoc legitur: 

lielxov (ih »7ie KaKKiirip68voi pox) ^ 
og dvr) il»q \pxKciiog Alyvvrov Triiov 
Xivxfjg TctKilvniq ;^/^voc vypalvBt yvxg. 
In fr. 280 ex Archelao ser?ato (Bhet. vol. 8. p. 577): 
l^oLvethq o TrevTiiKovT» 6vy»Tipav TrxTiip 
NeUov \iirav xixXiVTOv ix yxlotq viotp^ 
oq ix fAe\xfAl3p6TOio vXiipovTcti poxg 
Ai6i07riioq y^q^ iivlx &v t»xij xioiv 
Ti^ptTTTT^ iXavToq 'HXlov XATot ;^tfJv«. 
Scriptor anonymus dissertationis de Nilo huius sententiae auc- 
torem refert Anaxagoram, ^&vxvTOiq il xa) EvpiTrlitiv xx) eTepov^ 
Tivxq Tuv TpotyuioTTotav/' Hcrodotus (II. 19sqq.) narratse 
ab ipsis Aegyptiis nihil de hac re didicisse , sed cum leni irrisione 
addens Graecorum quosdam sapientiae gloriam captantes tri- 
plices causas inrenisse, hanc quoque opinionem proponit, cuius 
tamen auctorem nominare praetermittit. Seneca de eadem re 
quaestione instituta (Qaaest. nat. lY. 2, 17 sqq.) ab Anaxa- 
gorae sententia incipiens subjicit: ,in eadem opinione omnis 
yetustas fuit. Hoc Aeschylus, Sophocles', Euripides tradunt". 

Loci Aeschylei huc pertinentes supersunt hi. Suppl. 559 
Aegyptus vocatur Xeifionv ^^iovJ/Soo-xo^, in fr. 304 a scrip- 
tore diss. de Nilo seryato haec leguntur: 

A}6ioirliog ytjg^ "SeTXog hS* lirrippooq 
youxv xvXlviei TTvevfiiTuv iirofil3plfy 
iv y fj^iog TTVpaTrhq ix^ifA^fCcg x^^^) 
Tiixei TreTpalav ;^/^ya' 
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Qaoniam tragici omnes in ea opinione fuisseyidentnr, snspicor 
eam sententiam iis temporibus satis Tulgarem foisse, vel certe 
emditioribns hominibus innotuisse , neque igitur Anaxi^orae 
sed yetustiori cuidam philosopho deberi, cuius nomen cum in 
oblivionem abisset, ad Clazomenium, qui eam adoptasset, anc- 
toritatem translatam esse. 

Philosophorum physicorum animos haec quoque quaestio im- 
primis agitabat, ufcrum in animalium generatione mas solus an 
et femina semen praebeat. Erant qui contenderent non minus 
feminam quam marem esse yitae auctorem; reliqui marem solum 
semen praebere , unde foetus nasceretur , feminam locum tantum , 
quasi agrum, et alimenta. Hanc sententiam Valck. (pg. 29) 
refert inter placita ab Euripide a praeceptore accepta. Quod ad 
Anaxagoram attinet praecipuum est Aristotelis testimonium, qui(de 
generatione Anim. IV. 1) quaerens quomodo mas fiat autfemina 
ait: (paff) yotp oi fAiv h Tolq airipfia^tv elvxt Txiriiv riiv ivetvrl»" 
viv t&iu^, SffTi ^Avcb^ayipag kx) Ivtot tSv (pvffio^iyav yivevial 
r« y»p ix Tov ippevo^ Th viripfi^a^ tI ii SijXv irctpi" 
XBiv Tov Tiirov, xa) tlvai rh fihv ippev ix rav ie^tav Th ii iijKu 
ix tSv ipiVTepaVj kx) t9^ v^Tipag Tot fuv ippev» iv roU ie&otg 
«7y«i, Ti ie iiiKeet iv Toig ipiVTepoU. 

Gum hoc loco tamen Plac. Phil. (IL 7) non congruunt et 
etiam Censorinus (de d. nat. V) disertis verbis contrariam opi- 
nionem Anaxi^orae ascribit , sc. non solum patrem sed et matrem 
aemen praebere. 

In dubiis judicio abstinere satius est. Verum constat apud 
Enripidem Orestem dicere in cognomini fabula (?s. 552): 
Tetriip fiiv l^vrevviv fie^ vti V iTixTe vetlqy 
rh viripfjk ipovpot xotpotXot^ovv* ixxov Tripof 
ivev 2i icaTph^ TiKvov ovk elti wot* iv. 
iKoyivifMlv ovv r^ yivovQ ipxnyivf 
fiakkov fi ifjtvvai riig vico9TivnQ Tpo^xg * 
et in fragm. 1048 (ap. Stob. Flor. 79, 27 pg.455) legi: 
^ipym ii rhv (p^avTa rSov TavTotv fiporSv 
fiiXteri'* Jp/(« TOVTO xa) vb fih 0iivei* 
mIvov yap i^ifiXoto^rov ' ovi* &v eh avMp 
ywatuho aviiicretev i\Xa tov xaTpig. 
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Constat praeterea hoc, sive idem docait Inaxagoras , siTe pag- 
nantia, tragicis tamen usitatum faisse placitum, siqaidem apud 
Aeschylum quoque in Eumenidibus (658 sqq.) ApoUo ex eo 
grayissimum petit argumentum ad excusandum Orestis matrici- 
dium. Poetis profecto in prompta esse debuit comparatio patris cum 
satore, matris cum agro recipienti et nutrienti. Apud Homerum 
et Hesiodum quantum scio eius exemplum nuUum inyenitur , 
sed temporibus Pericleis in ore omnium erat , verbaque ipouv , o-Tf /- 
pav , 0vT€vstv passim usurpabantur pro ^fvvccu, Exempli gr. Aesch. 
Sept. 752 : ovrs (ixTph^ iyvxv vTtipct^ &povp»v , Soph. Oed. R. 1256 : 
(A^Tptfxv 3* oirov Klxoi itTT^^ijv ipoupav , oS ts kx) Thvoav ^), 

Haec quaestio , quid mater ad generationem conferat, sine dubio 
inter eruditiores eius temporis jam multum tractata erat. Et quam- 
quam yix pro certo potest statui quis primus huiusmodi sen- 
tentiam expresserit, Euripidem tamen, quem saepe Aeschylum 
respicere yidimus, hac in re scenica ad Orestem quoque per- 
tinente, poetae potius exemplum sibi imitandum proposuisse 
quam alicuius physiologi yestigiis ingressum esse quoyis con- 
tenderim. 

Nostrum multiplicia disciplinarum genera delibasse praeterea 
declarat sententia quae artem medicam attingit, fr. sc. (683) e 
Scyriis seryatum: 

)} TTxTg V07it 70V KiTTtKtvivVOi^ 1;^«/. 

^pig Tov; rlg «ur^i/ Trvtfiovii ixfii^sToti; 

fiuv Kpvfibq avTijg irKsvpi yvf^vi^et x^^^^ l {x^^9 Valck.) 
Artem medicam belli Peloponnesiaci temporibus yere condidit 
et excoluit Hippocrates Gous, qui fertur, quamquam incertis 
testimoniis, Athenis multos pestilentia laborantes sanasse. Phi- 
losophorum tamen plerique eiusdem artis nonnumquam sin- 
gulas partes tractabant. Superest hoc Aristotelis testimonium 
(de part. Anim. lY. 2): ovk ipda^ y iotKxatv ot Trep^^Avx^»" 
ydpxv vToXocfifiivitv aq outIxv ovffxv tSv i^iav voavffiiT09y r^v 
Xo?^iiv' vvepfiiXKov^xv yxp ivoppxlvitv Trpi^ ts tIv yrvevfiovx 
Kx) Tx^ (pxi0xg Kx) Tx^ TTXivpic, Dicas haec respicere fr. illud 
supra allatum , ubi etiam fel lateribus nocere -dicitor. Tum ob- 



1) Cf. praeierea Sopb. O. R. 1212, 1497 sq., Traoh. 82 sq. 
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flerrandnm ert Aiistotelem sententiam relatam non ipd Anaza- 
gorae aecribere sed roT^ Tnpi 'A., i. e. scholae Anaxagoreae. Yidemnr 
igitur posse ooncladere eum aut ignorasse cui proprie esset 
ascribenda , ant Euripidem solum spectasse eiusre condiscipulum , 
qnem poeta quoque, plaoito ad formam simpliciorem redacto, 
fnerit secutus. 

Beliquae sententiae, ad rerum naturam quodammodo perti- 
nentes, yelnt de coeli yariis tempestatibns cum vitae humanae 
casibns comparatis (fr. 382) , de temperie coeli Graeci (fr. 971) , 
de mensinm nnmero in quem horae distribuuntur (fr. 980), de 
astro Lncifero (£r. 999) leyiores et yulgariores sunt qnam ut 
materiem disputationis praebere possint ^). 



CAPXJT V. 

OONCLUSIO. ETTaiFIDES KULLIT7S SCHOLAE SECTATOB. 

Hisce absolutis restat ut confecta ratione concludam quid de 
tota re statuendum yideatnr. 

In examinandis sententiis Enripideis ad rerum naturam per- 
tinentibus comparandisque cum philosophorum placitis, primum 
▼idimns testimonium iUud, quod quibusdam comprobare yisnm 
sit poetam omnes doctrinas Anaxagora priores repudiare, nul- 
lins fere esse pretii; tum inter praeceptoris dogmata quaedam 
inveniri congruentia , sed nonnnllis in rebns tam dubiam et levem 
esae utrinsque consensionem , ut nemini in mentem venturum 
fuisset Anaxagorea conferre , nisi poetam eum audiyisse traditum 
esset. Quaedam deinde injuria ad rerum naturam relata potius ad 
res scenicas pertinere. NonnuUa denique, quae Anaxagoraspror- 
WQB similia docuisset, etiam Aeschylo innotuisse, qni enm andire 
non potuerit. 

Yehementer igitur errant, qui omnia ad Anaxagorae scholam 



1) Dieto de iiatone yi legei et pneeepta •upemiti in eam loenm diet«li, abi de 
firtiite et moribiiB erit diMerendnm. 
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reyocent, poetamqae haius philosophia penitas imbatam foisse 
contendant ^). 

Immo id quod doctrinae Anaxagoreae vere capat dixeris 
atque cardinem, apud Euripidem ne commemoratur quidem! 
In expositione originis mundi desiderantur particulae illae in- 
dividuae, IfAOiofiipnoti quae rocantur, quibus omissis jacet tota 
Anaxagorae physica. 

Videte praeterea quid huic in mundi conformatione et conser- 
vatione maximam habeat vim. Apud Diog. L. II. 3 (Schaubach 
fr. 17) : Uivra, xP^f^ara, Jjv ifiov , iTra voug ixSuv xiri iiSKdfffAiiffev. 
Apud Simpl. in Aristot. Phys. pg. 67a (fr. 18) : ivs) iip^»TO i 
votig Mvilv ivo rov xivovfiivov irxvroq iTTiKplvero. Ibid. pg. 33 b 
(fr. 8): oaot yf ^vx^iv ix^i ^oCi v/^ela xa) ixirros^ irotvrm vovg 
KpxreT, Kx) rij^ Treptxupiitno^ rHj^ vvfjLiciv^q vovq ixpir^viv^ 

mn ^sptxcopii^xt riiv ipxi^ ^f^ '^i a^vfAfiiayifiivi n xa) 

iTToxptvifiiva k») haKpivifiiva , irivra iyvw vovg, Ka) iirola 
IfiiKKiv Iffio^dat , Ka) ivoTa viv , xa) i(ra vvv itrri , Ka) ivola Ivrai , 
Trivra hiKivfAijVi vov^' koi rhv inpixip^fftv rainiv, ifv vvv 
Tnpixoipiii ri n iarpa , xa) i !j\tog , Ka) li ai?^iivii , Ka) i iiip , 
Ka) i aldiip, ol i^TTOKpivifiivoi, 

Atqui vovQ ille, qui introductus in physicam totius philoso- 
phiae rationi noram aperuit yiam , quo tantopere et a superio- 
ribus et ab aequalibus philosophis differebat Glazomenius, ut ei 
ipsi sive derisionis si?e honoris causa cognomen i vovg sit da- 
tum, apud tragicum prorsus desideratur. Yidetur sane contra- 
dicere fragmentum (596) ap. Clem. Alex. (Strom. ^Y. p. 717) 
aliosque seryatum: 

ai rhv airo^vij rbv iv aiiipl^ 
pifificfi Trivroiv <Pvviv ifiT}J^av6\ 
8v Tripi fiiv (pag, Tnp) V ip0vala 
vb^ ahkixpoi^t &KpiroQ r* ivrpoiv 
llx^og ivisXiXoif ifA^ixopeiii. 

Qoibus yersibus invocatar vis naturalis sire deus, qui fingitur 



1) Boaterwek (de Enr. phiL in conim. 8oc. G6U. t. IV) qaoqae obMr?avit, qaam 
ezigaa tit in rebas physieiB magistri disoipoliqae cognatio; sed qaam contendere non 
aaderet honc illam non esse secatam, statait eam sahtilia placita non intelleota male 
rettalisse. 



76 

medias sedens rotatione totam mandam continere. Eted antem 
Anaxagoras doeait mentem esse vim eflFectricem et motricem 
per uniyersas res fasam, posterioresqae demam ei diyi- 
nitatem tribnerant, tamen non n^ayerim pro ratione poeseos 
illad canticam aptari posse ad Anaxagorea de mente deqae 
Tsptxapii^ii placita. Neqae hoc locos afEeram declarantes priores 
qaoqae philosophos motum rotantem docuisse ; nemo enim ei de- 
derat auctorem conscium , prudentem, dinnum. Sed alia est causa 
cur parum ?aleat ad?ersus meam opinionem &agmentum snpra 
allatum; nempe citatur id e tri^oedia Pirithoo, quam ab Eur. 
abjudicandam esse yix licet dabitare; cum Sisypho enim ab an- 
tiquis criticis Gritiae fuit ascripto. ApudAthen. XI. 4966 dubi- 
tatur i rhv llitpiioov ypi^aq shi KpiTla^ hT)v i rvpavvog $ Eipiirliiif^ 
et secundum yitam I (apud Dind. pg. 17): r« Trivra V iv xvrf 
ipipLara Q /3', tri^irxi ii o^i. rovrav voitiirai rplet , Tivvit^ » 'P^ 
iifAavivg , Uitpliovg ^).J)e qua re Welcker (II. pg. 1008 ) : » Man 
sieht deutiichy dasz der Peirithoos, der von Eennern dem Euri- 
pides abgesprochen , dem Gritias yon denselben, denn darauf 
bezieht sich Athenaeus, beigelegt wurde; und dasz ebenso der 
Sisyphus in die Sammlung der Euripideischen Stflcke aufgenom- 
men war; die Yerwandschaft des Geistes und des Stils mochte 
dazu Anlasz gegeben haben." 

Quae autem yeteribus critids subditicia sunt nsa, quum adhuc 
multa non suspecta ferrentur quae postea spuria esse appa- 
roit, ea procul dubio subditida sunt. Yalckenaerium , qui mul- 
tus est (pg. 88 sqq.) in demonstrando cantico illo significari 
mentem Anaxagoream mundi aedificatricem , annotationes illae 
manifesto fugerunt. Cognitas enim profecto refutare conatus 
esset, neque Pirithoum numerasset in fitbulis non dubitanter 
genninis. 

Nulla est igitar istius Pirithoi firagmenti auctoritas. 

Etenim rogo num sit yerisimile poetam, si reyera doctrina 
praeceptoris penitus esset imbutns, tot locis, quibus de mundo 
exponat, mentis nullam mentionem facturum, yerum summam 
diTinitatem aetheri plerumque tributurum fuisse '). 



1) a. qaoqae Tit III (apiid Diiid. pg. 19). 

S) fr. 1007 6 ¥90^ ykf ^fiSv iTTi¥ iv iKAartf M^ non hno pertiiiere iiifra ez- 
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Nunii si eins disciplinam toto animo recepisset, tanta incon- 
stantia inter rarias religionis formas fluctuasset tantamque du- 
bitationem ^) quid de summis rebus censeret prae se tulissetP 
Tum si in rebus physicis eius expressisset placita, nonne prae- 
cipue inseruisset fabulis eo riyo scriptis? 

Quibus consideratis ac ponderatis si recordamur quam sim- 
plicia et plana sint dogmata Euripidea et quam similia iis, 
quae jam veteres docuerant genealogi poetaeque recentes, con- 
cludendum nobis esse videtur eum expressisse cogitationes, quae 
eruditioribus inter aequales communes et familiares essent cunctis. 
Nam ut omittam Aeschylum et Sophoclem , quem quamvis tragoe- 
diis suis nihil, quod ab arte tragica alienum esset, admiscere sole- 
ret , aliquando tamen sapientium doctrinas respicere accepimus ') , 
nonne oraculum Delphicum olim ab Alcmeonidis corruptum, 
recentiore memoria a Themistocle ipsius arbitratu explicatum, 
testimonio est remotis jam temporibus praeter philosophos yiros 
fuisse, qui non omnia ad deorum nutum fieri crederent? Quos 
in legendo Hesiodo intellexisse puto Ovpivou x») Totlaq matri- 
monio significari coelum terram imbribus fecundans , atque om- 
nino ad causas physicas revocasse non quidem omnia , sed multa 
quae superstitiosae plebi non sine divina opera confici posse 
viderentur. 

Quo sensu de antiquissimis mythologiae scriptoribus a Glem« 
Bomano (Becogn. ad Jacob. 1. X) utiliter annotatum est: »Ho- 
rum ergo scripta in duas partes intelligentiae dividuntur i. e. 
secundum literam et secundum allegoriam, et ad ea quae se- 
cundum literam sunt ignobilis turba confiuxit. Ea yero quae 
secundum allegoriam constant omnis philosophorum et erudito- 
rum loquacitas admirata est." 

Anaxagorasne ergo nihil ad Euripidis ingenium formandum 
contulisse censendus est ? Minime yero. Nam is profecto ingenium 



ponetar. Cf. Brandis I. pg. 519 not. «Wenngleich Earipides aogenscheinlich der 

Lehre des Anaxagoras ergeben war doch scheint er rich ebensowohl yon dem 

wahren Mittelpimkte der Anax. Lehre, als Tom OUrnben der V&ter entfemi m ha- 
ben, wenn er den Aether mit dem Zens identificierte". 

1) CL Troad. 884 aqq., £r. 904. 

2) In yita Arati pg. 274: tuti So^oxAffc A/a rdv ^Ktov xakii ?Jyw ''HAioc oU* 
Tiifiti fu, iv of ro^o) ^Jyovrt yfyyyrj^y 6tSh xai vFaripa ifArrmv, 
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61118 discendi capidam excitaYit ad stadiam sapientiae , moribaB- 
qae (at pg. 23 vidimus) ostendit exemplam continentiae et 
seTeritatis. Guius viri imaginem non est car non Valck. (p. 26) 
credamus eius animo obyersatam esse, cam in philosophorum 
laades haec caneret (fr. 902) : 

lX0tof o^Tif rS^ 1) hropletq 

lax^ fAiSfioriv 

fAillTi xo?aTav iv) vtifAOoriviiv 

fiiiT* eU dilKovc irpi^eig ipfA&v^ 

^AA' iS»mTOV xaSopav ^uoreug 

xifffioy iyfipav ^ Trij Tt wvhTni 

xai Smi xot) oxoiq. 

Tolq 31 TOiotJTOi^ oHiiiroT* aivxP^ 

IpyoQV fAsXiTtifAX xpoori^ei, 
Sed qaemadmodam Pericles ex Anaxagorae consoetudine gra- 
yitatem qnidem et sublimitatem (Plut. t. Per. c. YIII) sed nuUum 
physicam systema yidetur accepisse, sic neqae noster hac in re 
solidi qaidquam ei acceptum referre poterat. 

In commentandis scriptoribas malti viri docti qaotiescanque 
incidant in sententiam, quam etiam ex antiquiore aliquo scrip- 
tore notam habeant, etiamsi haudquaquam sit singularis, pro- 
tinas tamen solent annotare posteriorem imitatam esse priorem ! 
Qaamquam non nego in literis classicis non raro scriptores, 
Latinos praesertim, superiores sibi consulto imitandos propo- 
suisse, tamen ad certa illa exempla omnia referendi cohsuetudo 
dicam an libido saepe mihi modum excedere yidetur. Non enim 
singulorum hominum mores et ingenium ad unum aliquod exem- 
plum exprimuntur, cuios imaginem quam fidelissime referant, 
Terum subsidiis ex innumeris hominibus rebusque ductis et propria 
mente conyersis conformatisqae excolantur et firmantar. Ita 
noster quoque e naturae contemplatione , e cognitione placito- 
ram multorum philosophorum , ex Anaxagorae disciplina, e 
poetarum lectione , e yeteri theologia , ex usu aequalium , e 
natn maiorum eruditione , quae sensim et furtim manat in junio- 
ram animos, ex hisce omnibus mente receptis propriaque cogi- 
tatione refictis hausit simplices illas qaas recensaimus de natura 



1) V. oo^JMit y{f(. 
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sententias; et hac ratione factum est nt aliqnam habeant simi- 
litndinem cnm omhibns illis ernditionis subsidiis. 

Quod genns philosophandi nt alio qnodam exemplo illustrem , 
in memoriam reduco Epicharmum , poetam Siculum , qui op- 
time cum Euripide potest comparari, licet non tragicam sed 
comicam Musam coluerit. Pariter enim atqne Euripidesajuven- 
tnte philosophiae studebat , ita tamen ut semper magis esset poeta 
quam philosophus , neque umquam certam sequeretur doctrinam ^). 
Fertnr etiam in comoedias suas multas inseruisse sententias phi- 
losophicas, — quarum inter fragmenta servata documenta non- 
nuUa habemus , — quae posteriores ad easdem ineptias induxemnt 
ac sententiae Euripideae ') ! Illum non minus qnam tragicnm 
nostrum philosophi admirati sunt ^) , et videtur omnino velut 
Enripides *) fuisse poeta omnis sdentiae aeque stndiosns ^). 



1) V. Zeller II. pg. 26 «AUes znsammengenommen sehen wir wohl dass Epichar- 
mos der Philosophie seiner Zeit nicht fremd blieb, zngleich aber anch dass er keiner 
Schale answhliesBlich anhieng, sondem von den Meinnngen seiner philosophirenden 
Zeitgenossen in freierer Weise fur sich verwandte was ihm Beachtnng za verdienen 
schien." Cf. etiam I. pg. 460. Bemhardy II. 2 pg. 621. 

2) Berah. ibid. pg. 623 «Neaere wahnten dass er seine Comoedien zam Versteck 
der Pythagorischen Dogmen gemacht habe." 

3) ibid. pg. 624. Zeller I. pg. 460 sq. refatat Alcimam apad Diog. L. III. 9, sq. 
contendentem Platonem magnam disciplinae partem ab Epicharmo recepisse. 

4) Observa nasqaam fortasse maiore gratia quam in Sicilia Earipidem floraisse, 
caias versas qni captivi Aihenienses (in bello Sic.) memoriter tenebant, ferantar ab 
hostibas vinclis emissi vel alimentis refecti esse (Plat. in v. Nic. c. 29). 

5) lon qaoqae Chias poeta tragicas philosophiae stadait. 
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QUID BURIPIDES SENSERIT DE REBUS DIVINIS. 

A. PROLEGOMENA. 



CAPUT I. 

BS RELIOIONIS GRAECAE ORIGINS ET RATIONE. 

Beligio Graeca, xxi omnes religiones quae complores docent 
ease deos, orta est e natnrae contemplatione. Unamqnamque 
partem mundi , quae propria quadam vi moyeri mutari generare 
yidebatur, yelut coelum, terra, mare, yentus, sol, astra, ignis 
cet., homines primigenii, ut adhuc non raro in infanti^us fieri 
yidemus , animatam esse credebant ^). Quas res quum sentirent 
se multo esse potentiores, yereri primum coeperunt. Habebant 
enim et nocendi et fayendi yim paene infinitam , yariasque has 
affectiones specie quoque declarare yidebantur; coelum enim 
quo tempore propitium erat et serenum, laetum yidebatur ; quum 
infensum esset, obscurum, iratum, triste; itaque mox homines 



1) Id Demoeritiift intellexit dieeiiB diii popularibiu tabeiee prineipit natiinlia 
ct moralit. JoTem enim ette tSrt tnperiorem tiTt tethert, Minerrtm mentem; litt 
deinde imtgines poetieti trtntiiite in pertontt, qnte retpte TiTere et Tigere erede- 
leDtnr (tp. Clem. Protiep. e. 6. 68). Frodieot (tpnd Sext. Mtth. IX. 61 f.) pntt* 
\ti hominet tntiqnittimot iit ttntnm pbtenomenit nttnnlibnt, qnte libi otni ettent, 
divinitttem ttcriptitte. 
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non caeca vi sed libera mente et voluntate ea moyeri putantes ^) 
revereri quoque coeperunt ; et quoniam res secundae et adyersae 
in eorum potestate erant donis placanda censuerunt. 

Postquam iis autem mentes inesse visae sunt materiae do- 
minatrices yariisque affectibus, velut dolori, laetitiae, irae 
obnoxiae, humano igitur animo omnino similes, magis magisque 
hae a provincia sua avocari hominibusque aequari coeptae sunt| 
ita ut tandem etiam figuram corpusque humanum induerent et 
mox nihil humani a se alienum putarent. Uxores enimducebant, 
liberos procreabant, amoribus pelliciebantur , rixas et dissidia 
habebant, versabantur in caede fraude rapina. Exinde ingenium 
Graecum ad fingendum proclive et aptum horum deorum vitam 
ornayit innumerabili fabularum varietate non amplius conjunc- 
tarum cum prima natura, a qua tantopere recedebant ut ii, qui 
omnium fere celeberrimo cultu florerent, Athena et ApoUo et 
HermeSi unde originem ducerent yixdum appareat. 

Ita igitur nata est universa mythologia crevitque in anthro- 
pomorphismum illum qui yocatur, quem inde ab antiquissi- 
mis literarum Graecarum monumentis perfectum et absolutum 
yidemus. 

Apparet ex his et ex eo quod affectus quoque et perturbationes , 
quibus genus humanum natura expositum est, in deorum numerum 
recipiebantur, notione divinitatis nihil contineri nisi potentiam 
hominibus superiorem, justitiam vero et sanctitatem haud- 
quaquam cum ea conjunctas fuisse. Itaque dii, quippe corporis 
mentisque viribus homines superantes, etiam vehementiores 
habebant yoluptates, quibus non minus quam illi indulgentes 
maiora quoque perpetrabant scelera. Nam ad id quod petebant 
coDsequendum viribus semper valebant. 

Haec quoque est causa cur homines , licet deos illos non solum 
flagitiosissimos esse sentirent sed etiam ipsi gravissimas saepe 
injurias ab iis acciperent , eos non detestati sint , quin etiam raro 
iis irascerentur. Ab hominibus antiquioribus enim iis qui omnia 
impune facere poterat omnia concedi solebant; ipsis praeceptis 



1) Notandnm est eodem modo in ipeiiis philoBophiae initiis primnm vim, qaa ma- 
teria moveretnr, ab ea non separatam faitse, sed postea (apnd Anaxagoram) transiisie 
in Mentem separatam, liberam, oonaciam, rerumqne potentem. 
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moralibas superioreB Yidebantar ^). Qaare hominibas pie oolendi 
erant dii; qaoram potentiae cedere nolaisse sammae esse yidebatar 
saperbiae et pravitatis. Una aatem eademqae causa obstitit qao- 
minas deoram scelera indignarentar homines et qaominas iUo- 
ram exempla seqai sibi licitam patarent aat saepias ea sais 
ipsoram peccatis praetenderent. Qaod enim dii sibi nihil dene- 
gabanti id non erat car homines sibi indalgerent; poterant 
enim illi impane, hi non poterant'). 

Nostra aatem aetas , qaae praecepta moralia omnemqae yitae 
sanctitatem potissimam a religionis institatione repetere solet, 
Tehementer miratar qaomodo factam sit, at homines antiqai, 
qoibas non modo nalla esset institatio divina sed etiam dii ipsi 
cajasyis pravitatis aactoritatem ostenderent, non proni raerent 
in cancta scelera, neqae prorsas degenerarent in feras, qain 
imo easdem virtates , qaas nos , commendarent et colerent , eadem 
nobiscam vitia improbarent et detestarentar. 

Yidetar mihi natara ipsa omnibas hominibas qaandam jasti- 
tiae et sanctitatis notionem statim cam vitae lace tribaere. Sant 
enim , at ait Gicero , ingeniis nostris semina innata virtatam ^. 
His aatem seminibus in gentium juventute nascuntur rirtutes 
paucae admodum et simplicissimae , veluti herbae parvae atque 
agrestes; dum autem gentes aetate procedunt hae yirtutes vitae 
osu quasi ab aliqiio horti procuratore ezcoluntur et purgantar 
ita ut recentissimae cuique progeniei semina uberiora et puriora 
suppeditent. Hanc autem justitiae notionem ab ipsa natura datam 
efficere arbitror ut gentium mores numquam tantopere sancti- 



1) BKlem ratione Romani imperttoribiu tais tot aniios plaim permisenuit flagitia 
qnam alli antea mortaliam qaia tantam haberent poteatatem qaantam nemo antea 
mortaliam. Ideoqae soelestinimit illis Caesaribas ■atis erat mori ut in immorta- 
linm nameram referrentarl 

Qoid qnod apad nos adhnc multum valet haeo lez velat natnralis. Nonne regibns 
diritibasqoe plora ignosci solent qoam ciribos et plebiP Legem poteram notissiniis 
veri>is voeare «jas validissimi'*. Qood tamen verebar ne in errores duoeret. Nos enim 
qnnm ea vooe otimor «potestatem validissimi" potias signifloamos qnamjos. Nam 
iqnriam semper potamos, siqoi riribos solis nixi debiliores opprimont. Antiqaissimis 
vero temporibos id otpote natorae oongraens vere jnstam habebatnr. 

Noftcs deniqne veniam et fioaltatem aliqoid (aoiendi freqoenter eodem designari 
voeabnlo, velot Mix^Tm, lioet. 

8) Neqne enim nos peooatis ezcosationem petimns e regom prineipamqae ezemplis. 

8) Ct etiam Protagorae mythom de iU\i et aliol hominibns a Jove tribotis. 

6 
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tate inter se difiFerant qoam religiones. Nam eae , quae denm colnnt 
sanctissimum summaeque yirtutis praeceptorem , ut par est, plu- 
rimum infra exemplum suum manere solent; quae yero deos 
impuros colunt, tamen ipsae illa notione instigatae rectius viyere 
conantur. 

Nec tamen exigua contemnendaye est illa niorum distantia. 
Ghristiani enim homines multa improbant quae Graecis permissa 
et honesta yidebantur , et profecto rectius sanctiusque quam illi yi- 
yunt. Religio enim innatam illam justitiae notionem yalde excoluit 
et emendayit. Num apud Graecos quoque religio yim habuit ad eam 
formandam, sed cum impura esset contaminayit , corrupit, 
deprayayit ? Minime gentium. Nam potest haec notio aliquamdiu 
opprimi bellorum ciyiliumque dissidiorum fluctibus, qui feris 
paeue homines aequant, sed ubi resedit tempestas protinus emer- 
git et resurgit neque in perpetuum deleri potest. Hanc igitur 
Graeci quoque potius sequendam esse intellexerunt quam exempla 
suorum deorum, hanc reyeriti sunt nomine vofjLav iypi^av^ 
quorum originem nemo indicare possit^), quos qui yiolare audeat 
apud omnes flagret ignominia ^). Quare hic quoque melior yicit 
res; et quum apud Ghristianos religio emeudaret conscientiam 
recti, apud Graecos contra recti conscientia correxit religionem, 
et hac quidem ratione ut quo magis confirmaretur et excoleretur 
eo plures yirtutes muneraque moralia diis tribueret. 

Haec religionis conformatio et progressio ab antiquissimo tem- 
pore usque ad Guripidis aetatem persequenda esse yidetur quo 
melius intelligamus quid ille de diis popularibus senserit. 



1) Soph. Ant. 467. 

2) Ut Pericles dicit ap. Thac. II. 87; cf praeterea Soph. Oed. B. 866 , Xen. Memor. 
IV. 4, 19. 
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CAPUT II. 

KELIGIO POPULABIS APUD 8CBIPTOBS8 EUBIPIDE PBI0KB8. 

Apud Homernm omnis deorum prayitas ezponitur sine ullo 
faco nllaye dubitatione. Neqne in aliis scriptis clarins apparent 
ipfloram inter se rixae et proelia, qnoniam nasquam tam copiose 
dcBcribitar uniTersa deoram civitas. Ab initio tamen ratio homines 
docnisse videtur tam discordi et turbulenta democratia mundum 
regi non posse. Nam Jupiter quidem omnium est reX| omnes- 
que reliquos potentia et yiribus superat, non ita tamen ut 
numqnam ^ resistere possint^); et quamquam ipse abstinet 
quominus hominibus pugnantibus praesens auziliam ferat,tamen 
yariis amoribus cum genere hnmano est conjunctior quam ut 
sine partium studio res mortaliam possit moderari >). Quare ho- 
mines credebant superius esse aliqaodnamen,cuiusjussa01ympii 
ezsequerentur, cuius yoluntate certe constricti esseni Ambiguum 
yidetur utrum numen illud, quod fAolpotv appellabant, fatum sit 
stabile an fors ; raro , nec nisi in rebus gravioribus eius fit mentio ; 
in quibas ergo hac ratione cautum erat ne res humanae tur- 
barentur deorum libidine , cum nemo horum fiolpt^ resistere posset. 

Joyi autem manus datum est curandi ut (Aolpa^; jussa rata 
fiant ') , quae non semper protinus noyit sed aliquando inyesti- 
gare debet *). Dii facile aliquem seryare possunt inqae patriam 
restituere etiamsi longe absit; mortem tamen ab eo defendere 
non possunt si fatam eam allaturum est (Od. III. 231 sqq.)'). 



1) T. Limbarg Broawer, Hittoire de la ciTiUsation monde ei reUgieoae des Orect 
Tom. yi p. 68: «bien qae toaTent Japiter Temporte , retsenoe de la soei^t^ dime 
eet ranarehie." 

2) yid. annot. 6. 

8) Itaqae caTot ne moenia Troiana ante tempai oonttitatam {jMp aia^gv) expog- 
MBtor {IL XX. 80, Xyi 707 et paarim), et at Argin. adTono Marta pognent 
(yill 76 eqq.) diram terrorem iia ineatit. 

4) ydat in proeliis adhibita libra. Rarsas bomines aliqaando fati deereta praesen- 
sione difinant. Cf. notSssimas ys. bis pronantiatas 'ifTgrm $fiap {fr* Xv tot* i^JtX^ 
"VUOQ 't^. 

6) yidetar tamen Jopiter Sarpedonis mortem aliqaamdia differre potaisse. A pro* 
posito Toro desistit a Janone motas, ne reliqais diis ezemplom det violandi fio/ftiq 
decreta. 
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Sunt tamen etiam aliae res quae procurationem desiderant , velut 
yitia humana. Monuit hominum notio justi et recti , quam snpra 
memoravi , deorum esse ulcisci quaedam peccata , quorum judicium 
non penes homines esse videretur. Quare Jupiter, qui solus om- 
nium deorum vulgo his fungitur officiis, perjuros destituere et 
exitio tradere creditur (II. 17. 235) , praesertim quum peijurium 
sit quaedam injuria ipsis diis illata; sed et superbos inexora- 
bilesque perdit rogatu Litarum dearum; superbia enim homines 
nequaquam decet, nam ffrpeTTTo) ii re x») iso) xvrol (IX. 496 sqq.) ^) ; 
tum poenas sumit de iis qui hospites supplicesque contumelia 
afficiunti quippe qui omnes a Jove mitti credantur (Od. IX. 
269 sqq., XIV. 283 sq., 404 sqq.). 

Hae fere sunt res, in quibus dii Homerici moribus prosunt. 
Ceteroquin yirtutem parum curant neque iis, dummodo morem 
sibi gerere possint, umquam religio est homines ad scelera in- 
citare; hi autem culpam in eos conferre et vel praesentes accu- 
sare, utpote familiariter cum iis viventes, non dubitant. 

Dolosi et fallaces frequenter vocantur^) (II. III. 365, XXII. 
15. Od. XX. 201); Agamemnon in Argivorum condone se ipse 
innocentem esse testatur: Jovem enim et Parcam et Furiam 
irijv sibi immisisse quum Achillem praemio spoliaret. (II. XIX. 
86 sqq.). NuUus deus tamen Yenere nequior est. Non solum 
Helenam ad adulterium impulit, quod omnes notum habent 
palamque ei objiciunt (II. V. 349 sqq., Od. IV. 261 sq., cf. II. 
III. 164 sqq.), sed etiam quum Helena jamdudum Menelaum 
desiderans acerbis verbis se eam in Paridis cubiculum secuturam 
negat, diris minis dea feminam in impudicitia perseverare cogit ') 



1) Tamen obseryandnm est omnem poenam diyinam indaere speciem nltionia; etiam 
hac in re fictis litaram personis, qai saperbiam qnasi iigariam sibi illatam pnnirent. 

2) Qaamvis fortasse jam nimias in bis tractandis ease videar, me non contineo 
qnin admoneam confosionis, qaae nascitar abi dii eiasdem peccati anctores et altores 
esse dicantar. Sic Agamemnon sibi persaasam habet Jovem Troianis perjaris aaxiliam 
non lataram sed eos pessime perdituram esse, qaamqaam Japiter ipee Minervae 
permiserat nt Fandaram incitaret ad pactam cam Graecis violandam (II. III 64 sqq.). 

3) Flerosqae aatem locos, ubi immortales levissimi mortalesqae in eos aadacissimi 
indncantnr, viri docti magna probabilitate non ab ipso Iliadis poeta compositos aed 
a posterioribas insertos eese contendunt (vid. Bergk, Gesch. d. Griech. Literatar I. 
pg. 651); itaqae ea qaae plnrimam offendant fortasse non tempornm illoram religioni 
ascribenda saat. Nam malas poeta non aeqaaliam opinionnm imagiiiem veram referre 
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(II. III. 389—417). Gayendum tamen est ne hanc rationem 
culpam scelerum a divina auctoritate repetendi moribus aequa- 
lium posterorumque multum nocuisse credamus. Alibi enim eos 
qni malefecerint grayiter culpandos esse et ipsi sentiunt et reliqui 
(yelut n. YI. 844 sqq.). Qua de re in Odyssea (I. 82 sqq.) Jupiter 
ntilissime testatur injuria homines malorum suorum culpam in 
deos conferre. Eos enim suis ipsorum sceleribus perire. In Odyss. 
Olympii omnino multo rarius quam in II. prayi producuntur, 
multoque saepius justis adesse malosque perdere dicuntur ^) , ita 
ut Laertes comperta sponsorum caede exclamet (XXIV. 851) ^): 
Zey 'fcinp^ Ji xf Ir' hre Sso) xoltx fMxphv ^OXvfATrov^ 
€1 heh fivftffrijpsg irivixKov vfiptv irivxv, 

Yix opus est monere ubique pium deorum cultum commen- 
dari. Siquis iis paret, ei favent (II. I. 218). Insani est cum iis 
pugnare; neque enim Lycurgus diu yixit, qui iis resistere ansus 
esset (II. VI. 180 sqq.), atque Aiax Oileus cum gloriaretur 
se etiam diis inyitis maris periculo eyasurum esse, protinus in- 
teriit (Od. lY. 504 sqq.). 

Yidemus igitur jam antiquissimis temporibus homines duce 
ratione et sanctitatis notione naturali non solum diis praefecisse 
numen superius constans et incorruptum , sed etiam iis ipsis paucis 
in rebus attribuisse morum censuram , quae initio non pertineret 
ad eorum naturam. 

Exinde Jupiter in perpetuum manet perjurii nltor, patronus 
supplicum et hospitum. Sed et alia officia ei fiunt propria. 
Supra indicayi, qno magis emendaretur conscientia moralis eo 
plura munera in deos esse collata. Apnd Hesiodum mag- 
noB jam percipimus progressus. Dniyerse deos testifit^abatur 
esse malomm perditores, bonorum patronos. Jnstos Jupiter lo^ 
eupletat laetis messibus pecorisque fecunditate {''Epyx k. 'H/x. 
280 sqq., 280 sq.), injustos yero funditus perdit morbis et 
agrorum steriUtate (ibid. 241 sqq., 281 sqq.); triginta miKa 



OBBieri poteit. At posteriores Graeoi ipsi luqne ad temport Alex«ndrina Homerics 
omniA geniiiiia daxenint et qnaii paro fonte mythoiogiae iii nri sont. 

1) HiiierTa ipea Jove annaente pemidem eoram Ithaoenriam ptrtt, qni alMentis 
prinmpis obliti ennt, qaimris clementissimas semper fdisset (Od. y. 7 — 87). 

8) At hie Od. tiber non ab ipso poeta scriptas ridetar. yid. annot. 8 ad pg. 
proximam. 
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Tigilam nubibns (ectorum omnia quae in terra fiunt JoTi in- 
dicant ^). 

Eadem via pergunt poetae Ijrici; sed distinguendi sunt 
660 antiqniores et recentiores. Ab 01. cirdter 31 Qraeci magis quam 
antea doctrinis religiosis rebusque ethicis studere coeperunt, 
cuius rei testimonia erant yaria carmina theologica in Onoma- 
criti schola composita, et Ivrica multa quae yersabantur in 
praeceptis moralibus edendis (gnomica). Ingenium moresque 
hominum in dies humanitate perpoliebantur simulque opiniones 
de diis emendabantur. Hoc tempore vocabula i tsh^ et ri 6elo¥ 
usurpari coepta sunt pro diis uniyersis, quasi in unum numen 
omnes confunderentur. Geterum yulgo Joyi morum censura at- 
tribuitur. Hic omnia peccata ulcisci creditur a Solone (apud Bergk. 
Anthol. lyr. 13, 17); Bacchylides dicit eum omnia yidere nec 
tamen doloris auctorem esse, yerum justitiam omnibus homini- 
bus in promptu esse (apud Bergk. fr. inc. 29); Archilochus eum 
justitiam injustitiamque hominum obseryare (ibid. epod. 88). 
Quid quod Simonides Cous (in epinicio) affirmat hominibus 
difficillimum esse probis fieri; in probitate manere autem, id 
quum humanam yirtutem superet, r£ 6s^ tantum tribui posse. 
Theognis non minus pius yidetur, sed rebus adyersis malorum- 
que (an popularium?) felicitate exacerbatus aliquando querimo- 
niis et accusationibus Joyis indulget, qui quamyis omnium 
hominum animos perspectos habeat, tamen probos et improbos 
eadem sorte afficiat (apud B. ys. 373 sqq.). Neque Pindari 
praeterire possum sententiam insignem de deorum natura, quae 
mihi optime opinionem popularem exprimere yidetur. Idem dicit 
esse deorum hominumque genus eademque origine ortum, sed 
yires tam diyersas esse ut hi fragiles atque adeo nulli sint, illi 
yero firmi atque sempitemi ; quodammodo tamen iis comparandi 
sumus siye mentem siye figuram spectes, quamquam ignoramus 
quem in statum nos fortuna ducat (Nem. YL 1 — 9). Deorum 
yirtutes quoque praedicat, eos yero increpare ante omnia me- 
tuit, prayam eam judicans sapientiam (01. IX. 37 sq.). 

Potentia diyina a poetis lyricis omnibus frequentissime cele- 



1) Vs. 132 sqq. id maniu generi aareo exBtincto mandatani esM dicit. 
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brator. A diis hominibos omnia ▼eniunt ; nihil eos latet ^). 
Imprimis Jnpiter dicitnr omninm remm esse gnams et po- 
tens; totins mnndi imperinm tenet, omninm remm est prin- 
dpium *). 

Sic Jnpiter, cum in eum summa conferretur potestas, paula- 
tim successit in locum fioipxg Homericae. Necmimm. Postquam 
enim ipse nulli prayitati obnoxius, momm sanctorum patronus 
certus, ultor scelemm sevems visus est, uihil amplius obstabat 
quominus ei summum rerum imperium deferretur. Etiam nunc 
quidem fAoTpx saepe commemoratur nec non rvxh, sed non 
ampHns Jupiter diyersa petit; in idem numen fere confusi esse 
▼identur, et rvx^ facta est Jovis filia. Miretur quis quomodo 
poetae haec omnia cum notis deorum yitiis flagitiisque conye- 
nire putayerint. Primnm videntur mihi nondum summam vir- 
tutem in iis desiderasse; grati igitur yenerabantur quodquod 
sapientiae justitiaeque documentum deprehendebant. Tum quia 
non necessario ii mjthi qni eomm pravitatem ostendebant trac- 
tandi erant, discrepantiam raro animadyertebant. Nec tamen 
Pindamm certe eam fugisse luculenta quaedam declarant exempla. 
Aliquando enim in media narratione subsistit nec pergere yult, 
honesta tantum de diis narranda esse testans (01. I. 85, 52). 
Alibi plane enunciat celandum esse sl rig ivtp&irom ieiffiorog 
ira xpo^riixou Sic est. Si quibus deomm natura a maioribus 
tradita et simnl eomm sanctitas curae erat, eos ezj^timo non 
diligenter perrestiganda sed celanda potius praya censuisse, 
et sic £actum esse ut non perspicerent duas illas res colligari 
non posse. 

Transeamus ad Herodotum, qui Sophoclis Euripidisque 
aeqnalis Bed antiquiornm opinionum sectator aptius tractatur 
ante poetas tragicos. In eo ante omnia elucet persuasio imbe- 
ciUitatis humanae; quam qui non agnoscant superbi ad nimiam 
potentiam tendentes, diisque se fere aequantes, eos funditus 
exterminari putat. Quin eo procedit ut etiam illos perituros ex- 
istimet, qui ab ambitione et superbia yacni sola fortuna juyante 



1) TlMogiL 184, 171 iq. ArehU. Tetr. fr. 66. PiDd. 01. I. 64. 
9) AiehiL epod. 88. Simon. Amorg. fr. 1. Terpuid. fr. 1. flc Alm. Pbd. Fjrth. 
VL 88 iqq. 
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aequales felicitate superent et ad divinam beatitatem jasto pro- 
pius accedere videantur. Td 6iTov enim est (piovipiv, praeter se 
ipsum neminem sinit f4,iyx ^povsiv neque semper esse felicem; 
quare optanda est yita mixta gaudio et dolore, statusque me- 
diocritate tutus. Nam nullo modo sortem avertere possumus 
quum ne dii quidem fato resistere queant (L 32 sqq., 91 , III. 
40, 43, 65, VII. 10). 

Notissima haec sententia dis invidia divina , quae haud dubie 
popularis ^) fuit , injuria vulgo vituperata est , primum quum 
Herodotus unius tantum hominis perniciem narret prorsus nulla 
culpa compensatam ^), in ceteris vero semper aliquod peccatum 
argumentetur , tum quoniam neminem per totam vitam beatum 
esse communis fere est omnium hominum opinio ^). 

Praeterea Herodotus affirmat humana flagitia a divino numine 
severe puniri. Sed non semper idem qui admisit poenas dat; 
saepe a seris demum nepotibus maiorum scelera divino supplicio 
expiantur (I. 91). Haec quoque sine dubio fuit superstitio po- 
pularis, quoniam aliis quoque populis familiaris erat. A fato 
omnia pendere passim pronuntiavit; cuius decreta dii aliquamdiu 
differre possunt, irrita facere nequeunt (I. 91^)). 

Quamquam Herodotus leviores aliquas fabulas non raro causis 
naturalibus explicare maluit, tamen haec omnia documenta sunt 
animi pia deorum reverentia imbuti. Quin etiam si eum poetis 
lyricis coQipares, rudiores paene eius videntur opiniones de diis, 
nempe necessitati eos vult esse subjectos durissimosque ostendit 
erga homines. Yerum poetae illi nulla re prohibiti cogitatione 
sibi summos deos fingere poterant ; historico vero materia , quae 



1) Cf. infra pg. 90. 

2) Polycrates Samias. Nam Xerxes periit qaod solns universae Asiae Europaeqae 
imperinm petivisset deosqae saperbe laesisset (VIII 109). Croesam interiiBse verisi- 
mile est qaod se ipse omniam hominam felicissimam existimasset (I. 34), et prae 
arrogantia oracula non intellexisset (I. 91); qnamqaam facinoris Gygis qaoqae poenas 
dabat in qainto genere. 

3) Omnibasqae nataralis. Qais nostrnm nallam sentit reverentiam in accipiendis 
magnis bonis et felicitatibas; qais non libere iis frai gaadioqae indalgere dnbitat, 
veritns ne fortnna snbito conversa omnia dissipet velut somniorum imaginesP Qaid 
hoc est nisi obscarns metas invidiae divinaeP 

4) Ibi Apollo testatar se viz tandem a fato impetrasse at Croesi oalamitates trien- 
nium differrentur. 
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emn cogebat nftturam et yeritatem preste sequi, ferreiBis leges 
quibus res humana^ adminiBtrantur maiore yi inculcabat. Neque 
obliyiscendum est eum quamvis tardam, constantem tamen et 
certam rationem humana vitia ulciscendi diis attribuisse. 

Yenio jam ad poesin tragicam , quae in eadem fere versabatur 
conditione. Nam quum justitia divina illustranda esset casibus 
eornm, qui seyerissimam eam experti essent, fieri non poterat 
quin dii duriores prodirent et crudeliores. Quod quum utique 
in poesi tragica yitatu difficilius esset quam in poesi lyrica, 
tum Aeschylus non in eorum erat numero, qui lubrica et 
ambigua in deorum natura et regimine praetermittenda yel con- 
sulto celanda censerent; yerum audaci ingenio praeditus, studio- 
susque cognoscendi rerum ratione^ — (pt^i^oCpo^ rm ^ivv , ut ait 
Athenaeus (VIII. p. 847 E) , — difficillima quaeque aggrediebatur. 
In paucis tamen fabulis, quae e tanto numero aetatem tulerunt, 
secum pugnantia indicare facilius est quam certam disciplinam 
ad quam omnia referantur. 

Saepe commemorat fati necessitatem inyictam. In Prometheo 
Jupiter non solum eius imperio subjectus est, sed etiam quid 
fiitnrum sit ignorat et ne suapte quidem yi mentis cognoscere 
potest. Ambiguum yidetur an Aeschylus omnia &to fiericredat; 
perspexit saltem quam sit difficile accurate definire quantnm 
illi sit tribuendum , quantum liberae hominum yoluntati. Glytaem- 
nestra iGEUsinoris sui culpam et auctoritatem confert in fio7pav yel 
iAifiovc^ (Ghoeph. 910, Agam. 1475.sqq.)f et etiam chorus in 
maxima yersatur dubitatione quem potissimum huius caedis aucto- 
rem habeat, Glytaemnestram an diyum aliquem (Ag. 1481. sqq. 
1505 sqq. 1530 sqq.) Scelera malaquein Pelopidarum domo quum 
poeta perspiciat naturali quadam coUigatione conserta contexta- 
que eyenisse , id quod Herodotus superstitiosius repetit a numine 
diyino usque ad quintum genus scelerum yindice, ipse confuse 
reyocat ad justitiam diyinam et causam naturalem , quae efficiant 
ut quaeque caedes noyae caedis consecutionem in se habeat >)• 
Nec non Erinnys, quam facinorum yindicem fingit, prindpiis 
diyino et naturali concreta et mixta yidetur (Ohoeph. 400, 650 



1) Orcftei qnoqae Clytwimieitrae &tiim calpanti (Ckoeph. 910): 4 M^Tfa roCvm^ 
i riwfw^ frmpmria tpte retpondet: nmi rM$ r^fim hUip* Mprvygy lUfw. 
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sqq., 1073 sqq., Ag. 56 sqq.). Deos ubique potentissimos prae- 
dicat; humana omnia itZv h yotjvxvi KsYreti. 

Quare apud eum quoque abundant exempla hominum super- 
borum, qui quum deos contemnerent nimisque suis viribus con- 
fiderent 7el ad statum excelsiorem quam pro rerum humanarum 
fragilitate tenderent, pessime perierunt. Xends potestas frangi- 
tur quia Neptunum yerberibus caedere (Pers. 745. sqq.) ausus 
est neque in Oraecia deorum. templis pepercit (ibid. 809 sqq.). 
Ezercitus Persarum apud Plataeas devictus tacite monet (820): 

OQ^ oux vTTspCpev iviiTiv ivrx XP^ ^fiOvsTv. 

Gapaneum, cum ipsum Joyem verbis audacissimis provocat, 
mox periturum esse intelligimus (Sept. 444 sq.) '). 
Zivg TOi KoKiffTiig ruv vnsfiK^irav tyav 
^fiovvifAiTm iire9Tiv itiivvoq (Sctfiig, (Pers. 827 sq.). 

Yerum aperte refellit poeta opinionem popularem ab Herodoto 
enuntiatam ipsam felicitatem prosperitatemque calamitates con- 
trahere ; justos enim moderatosque homines diis non odiosos esse ')• 

Dii ab eo improbos punire probis adesse dicuntur. Jupiter malis 
injqriam infert, bonis justa dat (Suppl. 403 sq.). Quamdiu ille 
regnabit lex erit eum qui fecerit scelesta etiam passurum 
esse') (Ag. 1563); impius ille, qui dixit deos non curare sa- 
crilegos (ibid. 369 sqq.). 

Nec tamen ipsos deos ubique insontes producit. Plato vel arceri 
eum a scena jussit, quod deorum flagitia aperte exhiberet^). 
Non pio animo potentiam eorum veneratur , quaerere omittens num 
yirtutem semper colant; yerum yitia indignabundus indicat. 



1) Amphiaraas contra ob pietatem metnendiu habetar adTersarios. 

2) Ag. 760: ff-tfAtf/^tfToc ^' ^v ^pordt^ yipm XdyoQ 

TirvxTcct, iiiyav rtKsv^ivra ^wrdc 'ix^oy 

Ik i* iyoASt^ r^x^i yivtt 

fi/MTr^vttv &K6p»vrov ot^6v. 

ifX^ ^'2^AAa)v fJLOvi^puv iliiL rh W0-f^2$ ykp 'ipyov 

fur^ fjih irMfova]r/Kr§tt v^trip^ $* ttK^ret yivv^. 

tflKOiv I* 2^;" tbMfKMV 

Hct?i?Jfraic TirfioQ itti, 
Cf. Pers. 772 de Gyri felicitate: dfdc ykp oIk ^x^^ptv &i tV^puv 'i^v. 
8) Cf. praeterea Sappl. 27 sq. 707 sqq. Ag. 461. 
4) Resp. II. pg. 888a nbi hoB va. oiUt (fr. 281 apud D.) 
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Neqne Erinnjes dubitant Jovem ridere praeclamm parricidii 
ultorem, qui yidelicet ipse patrem suum in vincula conjecerit 
(Eumenid. 640 sqq.)! Nusquam tamen yehementius summum 
deum poeta insectatur quam in Prometheo , ubi eum ad imaginem 
crudelissimi tyranni *) redegit, ipsique lapetionidae , qui ob 
beneficia in genus humanum coUata durissimo afficitur supplicio , 
lerem tantum culpam invitus prope tribuit. De hac fabula quid- 
quam statuere lubricum est, siquidem interiit rh s^ti^ ipifia^ 
Promeiheus sc. \v6(i6voq^ quo suspicor non Prometheum solum 
sed Jovis etiam aenigma solutum fuisse, quod lectoribus propo- 
8uit scriptor Jovem tam mirifice praTum fingens. Credo tamen 
poetam hoc quoque quod superest dramate proponere voluisse 
audaciam scelestam pereuntem quod summi numinis jussa non 
obflerrayerit (yid. pg. proximam). 

Aeschylus igitur partim summam justitiae curam diis assig- 
nabat partim sollicitabatur traditis eorum vitiis. 

In plerisque Sophoclis tragoediis nuUa apparet &ti auc^ 
toritas, nisi quod variae personae pro rerum statu morumque 
suorum constantia (y. pg. 31) aliter agere non possunt ac agunl 
In Philoctete vero Oedipisque duobus omnia fato fiunt. Yerum 
praestat dizisse rerum eyentum antea fuisse constitutum a su- 
periore numine; fatum enim apud eum nusquam segregatum 
esse yidetur a deorum imperio, quorum potestate humana om- 
nia administrantur. Nemo magis commendayit v^Cppovivyiv , quae 
cupiditates coerceat, animumque ab omni nimio oohibeat; eam- 
que Dlyssis imagine pulcherrime illustrayit ^). Neque quisquam 



6 $* efitrh^ ififtih^ auriQ Iv h/v^ frapAv ^ 
ahr^^ T^y tlvuvt edfr^Q irrtv 6 MTOvdv 
rdy iratia rdv ifidv, 
eft ps. 880a: (fr. 160 D.) 

tffdc fikv alr/av ^6ti fiporoi^ , 
Hrav HoiUivai i&iia xaftiriinv ^iX\i. 
1) Qiuure in hac fabala riimis fiati imperio snlgeotiis eit. of. pg. 87. 
S) Ib Aitoe UlyMei ne Atliena qnidem jnbente inimioo deneto ininltare Tnlt led 
•Oi poiiot miieiatnr; ?id. yi. 181: 

iTotvnipm ii viv 
i^ffr^vov ^iiwaQ, ntafinp 'ivra ^v^fMyff, 
6^o^gK* iirp wyMarit^tvxrm immJ, 
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magis perosus est superbiam arrogantiamque, clariusve ostendit 
ei pereundum esse, qui modum naturae humanae positum ez- 
cedat (Ai. 760 sq.): 

07Ttg ivtp&TTOu cpivtv 
fiXotvrhv litsiTx (JtAH KXT^ ivtpairov cPpoveT, 

Hac superbia periit Aiax ^) , Oreon cognatos suos omnes per- 
didit (in Antigone) , Polynicem et Eteoclem mortem obituros esse 
apparet (in Oed. OoL), non prorsus injuria Oedipus ad ultimam 
miseriam redigi yidetur eademque ipse casum sibi acerbiorem in- 
tolerabilioremque reddidit ')• 

Antigone quoque, ne nimis offenderet yirgo innocentissima 
sua ipsius Yirtute interiens, superbior depicta est, quippe quae 
statim sororem timidam asperrime increpet, et postquam ipsa 
capta est eius amorem novamque moriendi fortitudinem crudeliter 
aspemetur, scilicet quod factum ipsum perficere recusavisset. 

Nemo igitur ab omni parte perfectus yel etiam innocens ca- 
lamitatibus obruitur, Quare homines diyinam justitiam semper 
agnoscunt et admodum raro deos accusare in animum indu- 
cunt'); neque usquam prayitas eorum aut discordia in ho- 
minum conspectu ponitur. Sophocles enim haud dubie yelut 
Pindarus (yid. pg. 87) censebat praya et ambigua in deorum 



ohi^V rd TO^TOV [JL&^^OV $ Tolffl^V ^xov&v. 

6pSi ykp iffeSc oviiv ^vr»^ H^^o tAvv 

mt»?C hvOlVtp ^SifJLtV 9 XO^^V VKlAv, 

1) Ne Aiacis superbia ex ipsias tragoediae argamenio non satis appareat, narra- 
tar jam antea deoram aaxiliam in proeliis aspernatos ease. Mallem haec arrogantiae 
specimina ipse praesens nobis edidisset. 

2) Nain calpam soam a Tireaia patefactam longe rejicit ipsamqae Tatem cam con- 
tnmelia dimittit. 

8) Philoctetes contendens a diis semper tarpes et improbos serTari, probos Tero 
et jastos ad Orcom mitti, snbjioit (ts. 451): 

fFoH XP^ rfytv^ett raSrei^ voV ^' aivtlv, Hr«v 
Tk ^tV i^atv&v rov^ ^to^Q tVpu xccKO^^i 
Hjllas in flne Trachiniaram deos increpat, qai Hercalis immanes craciatas plaeide 
inspectent parentes: 

T^ ^) vOv ivrSr* olxrph [th ^(a7v 
alvxf^ )' ixifvot^ sc. diis. 
Observa honc finem (yid. v. Leeawen comm. de Aiae. Soph. pg. 46) totamqae Fhi- 
lootetem a Sophocle altima aetate compositos esse. Nom fortasse hic qaoqne cresoente 
impietate lcTiter tactas faitP Possant hae qaoqae reTocari £1. 885 et fr. (apnd Dind.) 
607, 678 Ts. 14 sq., abi dii dioantnr amori reaistere non posse. 
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natoia praetermittenda et celanda esse ') ; si enim ex omnibns 
literis OraeciB eius fabulas solum legeremus, non suspicaremur 
immortales tot yitiis fuisae maculatos. Summam sanctitatem et 
justitiam iis ubique ascribit. Justos observant et injustos , quorum 
nemo unquam supplicium effugit ^). Bis poeta commemorat summa 
praecepta moraliaf quae inter omnes conyeniunt, vifioug illos 
JtypiiTToy^ (yid. pg. 82); et quamquam non disertis yerbis in- 
dicat eos a diis generi humano impositos esse, tamen ostendit 
eoe cum numinis imperio arte cohaerere'). 



CAPUTin. 

RELIGIO POPT7LASI3 APUB PHILOSOPHOS £T SOPHISTAS 
USaUE AD EXmiPIDlS AETATEM. 

Yidimus igitur divinitatis notionem apud Graecos potentiam 
tantum complecti, eos yero duce naturali yirtutis informatione 
divis paulatim plurimas tribuisse virtutes, yitia tradita plerum- 
que celasse , iisque in rebus humanis totam justitiae procurationem 
nlorumque censuram mandasse. Bed quantumyis emendati, perfecta 
sapientiae yirtutisque exempla nondum yideri poterant. Id Aeschy- 
lus quum perspiceret, indignabundus yitia eorum yituperayit. 
Nondum tamen a poetis negatum erat tam impuros deos esse. 
Euripides primus poetarum statuit deum non esse posse quin 
omni careat yitio yirtutemque habeat perfectam, 

Non tamen huius sententiae Euripides auctor potest dici. Phi- 



1) Tneh. 497 tqq. Veneria potentiam celebnms dieit: KairkfihMv weipifiav^ 
JCflE? IhrmQ Kpovlixv kK&rwrwf ob Atfy», oM rdv ^wvx^v *'Ai)ay, $ Hoa^u^Am» 
rndtFropa ymim^, 

8) LoDgQm est omnes afferre loooa; vid. Trach. 185 sqq. PhU. 1086 sq. Oed. CoL 
1106 sq. 1267 iq. Ai. 182 sqq. Sl. 176, 1888 sq. 

8) Oed. R. 867 in aethere eoa prognatoa Oljmpomqae aolam eorom eaae paren* 
teoi didt. Ai. 1848 ?oeat «deoram legea"; pariter Antig. 454, ubi tamen auli|jieit 
neminem noYiaae ande manaYerini 
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loBophi jamdudum anthropomorphismum indignati religionem 
popularem impugnaverant, quorum primus erat Xenophanes^). 
ITnum docuit esse deum, eumque maximum et mortalibus pror- 
sus dissimilem ') ; eum enim non variis sensibus sed toto corpore 
simul omnia percipere ^). NuUo jure homines fingere deos figura 
humana indutos yestibusque humanis amictos; boves et equos 
quoque , si cogitare et pingere possent , deos sibi similes ficturos 
esse^). Turpiter ergo poetas humanam naturam omniaque quae 
apud homines prava sint diis attribuisse ^). 

Eodem modo Heraclitus improbavit traditas deorum ima- 
gines, ideoque pro sua acerbitate Homerum Archilochumque 
verberandos et e certaminibus ejiciendos esse contendit ^). Ipse 
summam legem substituisse yidetur , quam A/xif v siye fatum sive 
Xiyoy sive Jovem vocabat. 

Posteriores philosophi non data quidem opera impugnaverunt 
religionem, sed eorum placita ei prorsus repugnabant. Demo- 
critus ri teJov nihil aliud habere potuit quam naturam, quae 
omnia movet atque complectitur ^). Yidimus supra (pg. 79) 
eum deorum popularium originem repetere a principiis natura- 



1) Philolaas dixit deam omnia complecti omniamqae reram esse principiam, qaod 
yerisimile est eam in Pythagorae didicisse disciplina. Hic praeterea ab Hieronymo 
(apad Diog. L. VIII. 1, 4) narratar contendisse se in Orco vidisse Homeri Hesio- 
diqne manes tormentis excraciari, qnod prava de Oljmpiis rettalissent. Hac yero 
fabnla, oaias fontes latent, qaasi certo testimonio nti non poBsnmas. Constat etiam 
Pythagoreos namqaam popalari religioni infestos foisse veram Apollinem et in mys* 
teriis alios qnoqae deos pie colaisse. 

2) Apad Clem. Alex. Strom. V. Il4t C: 

tt^ dfdc *iv Ti dtolct Ku) MpuTrotci [liytTTOQt 
oVrt iifJMQ dvitTola-tv ^iMotioQ oVrt vdtffM, 
8) Sext. Emp. IJL 4A; 

oZ^Q 6p^^ ol?^GQ il votlt o2/A0( ii r' aKOvtt. 
4) ap. Clem. Alex. Strom. V. 601 D. 
6) Sext. Emp. IX. 198: 

^&VT» 6to7Q ividifKcev "OfifipoQ 'HvhidQ Tt 
Hvvei 'Koif Mp^^ota-fv htfita Kot) ^dyoQ ia-Tt, 
xAiTTC/v, fJMtxtCttv KCi) iKK^?^0VQ &7raTtvttv. 

6) Diog. L. IX 1. 1. t6v d' ^Otitipov 'i^ctCKtv U^tov Ix t&v &yuvm iK^d^^ta-dat 
KOti fstfF^ta-6eu km *Ap%/X0%0y diMofaQ, 

7) Vid. Zeller I. pg. 836. Piacait ei tamen esse revera species qaasdam hominibas 
similes in aere, qaas mortales sensibns percipientes ii\jaria in deoram namero habe- 
rent , qaam statura et robore tantam excellerent (Sext. Eoip. Math. IX. 19. Zeller ibid.). 
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libus et moralibas. Anaxagoras de namine diyino nuUam 
dogma proposuisse yidetur; posteriores affirmant eum Mentem 
deum appellasse ^). Jurene an injuria parum referre yidetur; 
omnibus certe in rebus vou^ ei fnit dei instar. 

Sophistae magis testati sunt se de diis nihil compertum 
habere neque igitur popularibastraditionibu8credereposse,quam 
diversae naturae numen yenerandum proposuerunt. Protagoras 
notissimo libri sui exordio affirmayerat se nihil de divis habere 
quod liqueati utrum sint annon sint; nam obstare rei obscurita- 
tem breyeque yitae humanae spatium >). Prodicus explicans ho- 
mines primos yires naturales quae iis usui essent pro diis habuisse 
non yidetur eos esse credidisse. In iis yero redtationibus i quas 
ad populum habebant, yulgari sensu eorum nomina usurpasse 
yidentur. 

Plurimi igitur philosophi fabulis mythologicis fidem non habe- 
bant, sed diyersis opinor de causis. Xenophanes et Heraclitus 
yidentur praecipue indignati esse mores prayos naturamque im- 
perfectam, quam poetae diis ascribebant; intelligebant eam ab 
omni parte perfectam esse debere; ideo religionem ut emendarent 
ultro impugnayerunt. Hos igitur ipsa pietas rectique scientia 
moyit ut deos traditos esse negarent '). Posteriores yero , Demo- 
critum Anaxagoram Sophistas scientia naturalis et ratio potius 
monuerunt ne prodigiis fabellisque mythologicis , quae super- 
stitio excogitayisset, fidem haberent. 



1) Cioero, SextnB, Stobaeus, ThemirtiiiB. 

8) Apud Diog. L. IX. 51: yrtpi fih 6tSh ovk *ix^ iliivett oVQ* <&c '^'^^ ^^' <^C 
oIk tMv. iroAXk ykp rit imKCovrgi sl^ivm, if rt iiiiX6niQ xeti ^petx^Q &v 6 ^ioQ 
roO Mpetifov, Gorrigendam ett: oIk *ix^ tlTrtlvy tam ex asa lingaae Graeeaecam 
e Cie. dfi nat. D. L 28, 68 yertentiB: de diTia neqae at sint neqae nt non lint 
habeo dieere. 

8) Ct Sehilleros: Welehe Beligion ioh bekenneP Keine ?on allen 

Die da mir nennst. — Waram keine? Ans Religion. 
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B. RELIGIO POPDLARIS APUD EURIPIDEM, 



CAPUT IV. 

PUNDAMENTA EITJS OPINIONUM. 

Binis igitor viis progressi suut Graeci de rebus diviuis me- 
ditautes. Ab altera parte iutra ipsius religionis fines dii a poetis 
magis magisque ad perfecti numinis imaginem evehebantur; ab 
altera parte philosophi ab initio statueraut deum esseunum, 
potentia scientia yirtute perfectum. Quae meditationes postquam 
aliquamdiu separatae velut fiuvii gemelli juxta processerunt , 
tandem in unum confiuxerunt Euripidem, poetam euudem- 
que philosophum. 

Noster enim utrorumque imbutus erat cogitatiouibus ; sed 
cum philosophia et mythologia uatura inter se repugnantes 
numquam ad idem consilium una tendere possent nisi prorsus 
mutatae conversae confusae, neque ad hoc opus perficiendum 
ingenio satis poUeret Euripides, in eius quoque animo inter se 
perpetuo pugnabant alteraque alteri nocebat. Et quemadmodum 
in arte tragica in media yia substitit, partim antiqua seryavit 
partim nova adscivit, et ita opus condidit constantia carens, sic 
etiam in rebus divinis simul religionis fabulas antiquas pbiloso- 
phiaeque nova placita secutus , quum copulare non posset , diversis 
affectibus jactabatur , et a se ipse dissidens et discordans frustra 
consensum summamque veritatem quaesivit ^). 

Yix opus est monere, si >deum oportet esse probum" sive 
inullus est deus quiu omnibus yitiis careat*', mythologiam fun- 
ditus toUi; quod nisi concesseris sed quaedam tameu servare 
Yolueris, opus aedificabis quod omni fundamento careat, levissi- 



1) Cf. Bonterwek, de phil. Ear. pg. 11: «sed quae valgo credebantar reapaens, 
ipse, qaid stataeret non inveniens, fieri non potait qain sibimet ipse repagnaret, 
cam modo at poet«m decet, assentiri perperam creditis, modo res noTaa moliri vi- 
deretar." 
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moque icfca corrQat. Non tamen statim Earipides eam sententiam 
pronnntiayit. In eapite secondo tractata qnaestione de dramatom 
chronologia monni tres aetates posse distingni, primam, qna 
▼ix adhnc de diyinis fabolis dubitaret, secundam, qna in dies 
iis fidem denegaret easque palam impagnaret, tertiam, qaa 
religionem rationibos soUicitare desineret. Quem ordinem nanc 
qaoqae, qaam in singala diligentios inqnirendam est, serran- 
dnm pato. 



CAPUT V. 



iiS ABTATE PaiMA. 



In prioribos igitar tragoediis omnino fere cum tradita reli- 
gione consentit. Yariis locis fati celebrat inyictam necessitatem. 
In Alcestide imprimis eius fit mentio. Admetos quum fato ad 
mortem esset destinatus, ApoUo impetrayit ut yiyeret si alius 
quispiam pro eo mortem obiret. Dii enim, ut apud Homerum 
et Uerodotum yidimus ^) , fati decreta aliquatenus mutare poterant. 
Quum uxor Admeti Alcestis morti se offerret, ApoUo huius sa- 
lutem a Thanato frustra petiyit. Quia autem fatum ante omnia 
mortem decernere credebatur, fati mortisque necessitas eadem 
fere esse yidetur. Notissimo chori cantico (962 — 990) celebratur 
ivip^xify solum numen cuius nullam aram adeamus, quod sacra 
nulla accipiat ; idemque potentissimum, nam etiam Jupiter quidquid 
annuit cum eo perficit. Huius yinculis Admetum quoque teneri, 
nam numquam uxorem lacrimis ab inferis reducet. In fine ta- 
men dramatis eam Hercules liberat, quod profecto pugnat cum 
illius numinis natura inyicta. Sed cum Alcestis fabula yice dramatis 
satyrici fuucta sit, nihil habet offensionis quod poeta snmma 
fingendi licentia omnia confundit. Sed eadem causa obstat qno- 
minas totam fati admimstrationem, qualis hoc in dramate diis 



l) U ntiratioae Boiiis Sarpedonii (nd. pg. 88 not.) et mftlonim Croeti (Tld. pg. 
88 not. 4). 

7 
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opponiturf quasi certum Euripidis placitum accipiamus *). In 
quibusdam huius aetatis fragmentis Euripideis insuper ivxyKm 
una cum diis commemoratur ^). 

In omnibus huius temporis dramatis pia elucet deorum reve- 
rentia , compluresque leguntur sententiae eorum potentiam justi- 
tiamque testantes: nihil in iis injustum est, verum res humanae 
fiagitiis turbatae sunt (Pel. fr. 609) ; omnia divi , etiamsi cunc- 
tantur, tamen tempore perficiunt (Philoct. fr. 797). In Medea 
(157, 1013 sq.) dii cumilladelasonepoenassumerecreduntur ^). 
Quod vero deorum justitia in his dramatis praedicatur, id leve 
potest yideri , quoniam in omnibus fabulis eorum laudes leguntur ; 
at non leve est quod in Alcestide nemo, quamvis moerore af- 
fiictus, quantulumcuiique reprehendit superos qui feminam prae- 
stantissimam morte abripi sinant; neque leve est quod Medea 
non divinam administrationem improbat quae tales viros qualis 
est laso vivere patiatur^). Neque e Phoenice, cuius argumen- 
tum fere idem fuit quod Hippolyti, neque e tot aliis fabulis 
uUa refertur deorum vituperatio ^) ; quae omnia ostendunt poetam 
de iis hac aetate nondum dubitasse, ut supra jam monuimus. 

Ex ultima tantum tetralogia supersunt hi quinque senarii (fr. 
Phil. 793 apud Stob. ecl. II. 1. 2. 4): 

t/ i^T» SiKOi^ izayTiKoT^ iv^ifihoi 
aoi0ug iiifAvvat^ sliivat Tct ixifiivcov; 
oi Tuvie x^^P^^oLKTi^ iv6pooirot xiyoov • 
oaTtg yap uvx^T isuv iwlcTxcixt iript 
oiiiiv r/ fJt^oiXXov oTisv ij Trslteiv xiyoiv ^ 



1) Quod Lubkerus fecisse videtur, z. Theol. u. Ethik d. Eur. (Schulschr. d. 
GroBsherz. Friedr. Franz gymn. 1863), quem miror pg. 27 sq. contendere fati auc- 
toritatem praecipue auctore Euripide apud veteres invaluisse, quum antea nulla paene 
fnisset. Cf. contra Spenglerum, Theolog. Eur. trg. pg. 12 et 13 (Progr. d. Kathol. 
Gymn. K5ln 1862 — 1868) et Hasaium, Jahrbuch des Paedagogiums z. Kloeter u. 
1. Frauen in Magdeburg, Neae Forts. Heft 23 pg. 16. 

2) Diot. fr. 840, v. 6 : a-xctidv rt ^if rb XP^t^ yiyvio-^ai ^tkti, 

U&yf ivAyxa^ Ha-TtQ }Sio-6m ^ihtt. 

Teleph. fr. 724: 0-d ^' fTje' iv^yK\i Kct) dtoTa-t fiij iiAxov. 

8) Cf. praeterea Alc. 219, Med. 492 sq. 

4) Hero. fur. 666—671 et El. 867 sqq. poeta qaeritur quod non e facie et figura 
protinus certa coigectara de hominum animo capi possit. 

6) Telephus manifeato ob oeconomiam tantum ab Aristophane irrisus est; nihil enim 
impie dictum ex eo rettulit impiorum objurgator. 
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qnibas incerta et prope absurda sane vocatur divinatio '). 
Potest fieri ut hoc indicio sit poetam paulatim jam yergere 
in eas dubitationes , quales innumerabiles in secunda aetate jam- 
jam recensuri sumus. 



CAPUT VI. 



DE AETATB SECUNDA. 



§ 1. Dii vituperati. 

In iis fabulis quas secundum complectitur temporis spatium 
Necessitas quoque aliquando commemoratur verbis; in rerum 
tamen cursu eius vis raro cernitur; et quum plerumque sors 
tantum significetur siye illa vis quam homines non effugere 
posaintf non apparet, utrum fati cuiusdam imperium an di- 
▼inum aliquod numen hic intelligatur. Credo poetam in re obs- 
curiore temere eas yoces communes usurpasse ^). 

Animum potius attendamus ad rationem qua depingitur ip- 
sorum deorum imperium; idque primum in Hippolyti coronati 
expositione diligentius examinemus. 

In prologo Venus queritur Hippolytum, Thesei ex Antiopa 
filium , cultum suum negligentem ab amore et matrimonio pror- 
8U8 abstinere solamque Dianam yirginem venerari; id se indig- 



1) In Medea» postqaam lasonis perfidia ezposita est, eiasque ujor signiflcant se 
terribili ratione nltaram esse iiqariam sibi illatam, choraa haec canit (y. 410 sqq.): 

livu TTormiASiv Itp&v %«po00'< irayui^ 
xtf} iiKei xtf} wAvra 9riA/y vrpi^rcti. 

oxfKiri ^hrt^ Upaps. 
Labkems (pg. 40) perperam vertit «selbst die Treue der Gotter besteht nicht mehr." 
Ultimi yersns hoc modo interpretandi sant: riris vel constant consilia perfida; non 
ampHos yero iis constat fides deorum (i. e. at diis confidant eosque Tenerentur). 

2) Heracl. 608 fortanae TiciBsitudines diis et f^fp^ ooiQanctim attribuantur. Herc. 
far. 288 commemorantnr ivayxettoQ rpSro^ et 811 rd XP'^^- ^^* 12Qft, Or. 488, Hel. 
514 iviyxif invieta vocatur. Hel. 1660 et £1. 1801 Dioscari testantnr se sororem 
serrare non potaisse cum prohiberentur a diis et fato. Stenim Dioscuri erant minores 
dii snbjeeti imperio snperiornm. 
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natam emn perdituram esse per nov^cae Pfaaedrae amorem in- 
sanum. Innocentis Phaedrae ezitiam ineyitabile minus moratur 
dummodo sibi castus juvenis poenas luat. Omnia igitur ad Yeneris 
nutum procedunt. Postquam nutrix Phaedrae furorem privigno 
prodiit infelix regina mortem sibi consciscit relictis tamen ta- 
bellis quibus Hippolytum accusaverat adulterii a se petiti. Quo 
falso crimine motus quum Theseus a patre Neptuno poenas in 
Qlium irrogavit, juvenis fauius opera miseris cruciatur tormentis. 
Antequam moriatur, Diana patrona innocentiam eius Theseo 
aperit, addens se eum servare non potuisse; legem enim inter 
superos vigere , quae vetet alterum deum alterius studiis occurrere. 
Postquam juyenis cum patre in gratiam rediit, spiritum reddit. 

Huic argumento subest illud quod frequenter jam depre- 
faendimus Graecae sapientiae principium : homo naturae suae 
fines ne egrediatur. Quod praeceptum aureum quum apud 
reliquos poetas plerumque comprobatum vidimus poenis eorum 
qui imperio nimia complecti studuissent, aut sapientia sua ar- 
rogantius confisi essent, aut propter superbiam cuiquam cedere 
noluissent, in hac tragoedia pulcherrime illustratur exemplo ju- 
venis , qui vitam amoris expertam agere ausus communi generis 
humani lege superiorem se putabat. 

Yenus convenientissime eius legis partes tueri videtur et tamen 
faoc ipsum effecit ut tam turpe et tam infirmum hac in tragoedia 
divinum exfaibeatur imperium. Nam crudelis dea pingenda erat, 
quippe amabilis castique juvenis exitium parans innocentis 
feminae furore et morte indecora; nihil igitur nisi vitia humana 
ostendebat : honoris invidiam , saevitiam , crudelitatem. Poeta hanc 
turpem deae imaginem contemplatus, quam ipse e religione populari 
recte adumbraverat , eius pravitatem vefaementer indignari coepit 
quoniam jam obscure ei obversabatur opinio deos oportere probos 
esse; tum haec opinio illa indignatione mutuo invalescebat et 
confirmabatur; tam pravi enim di ferri posse non videbantur. Se- 
quebatur igitur ut in poetae opere omnes, quibus Phaedra et 
Hippolytus cordi essent, Yenerem detestarentur verbaque impia in 
eam conjicerent. Etiam Dianam Hippolyti patronam e machina 
veritatem aperientem necesse erat acerbe increpare sororis suae 
feritatem. Enuntiat ergo Pfaaedram incitatam stimulis deae sibi 
infestissimae ' privignum amasse (1801 sqq.). Tfaeseum severiter 
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quidem increpat quod neglecta omni criminis confirmatione 
protinus diras poenas in filium imprecatus esset, sed addit eum 
yeniam tamen impetrare posse; Yenerem enim morem sibi ge- 
rentem omnia ita ordinavisse (1421 sqq.): 

ttoiv itiiifreov elKi^ i^afictpTXveiv. 
Hippolyto autem ait (1309): 

ri Y €vy€viq a^e rav cppsvuv dxiXetnv , 
quod sentiens ipse juvenis moribundus, qui jam antea questus 
erat se deseri a diis quorum jusjurandum summa cum religione 
seryavisset (1060 sq.), exclamat(1363): >0 Jupiter yidesnehaec? 
ille ego, qui austerus et pius omnes castimonia supero, in 
manifestam mortem vado sub terram; frustra deorum cultui 
studui/* In hoc luctu tantopere omnes Yeneris crudelitatem in- 
dignantnr at nemo flippolytum superbiae amorisque arroganter 
spreti admoneat, et ne ipse quidem uUam culpam agnoscere 
yideatur^). Quid fiet imperio divino sic exposito? 

Nec materia haec omnia tulit ; soli tractandi rationi imputanda 
sunt. 8i Hippoljtus nobis ostenderetur castus, sed propter ipsam 
castitatem superbior et elatior aliquanto quam nunc, supplicio 
▼ideretur dignior. Si Diana abesset et alio quodam modo Hip- 
polyti innocentia^ patefieret^), non appareret illius imbecillitas 
in serrandiB amicis. Sed ante omnia Yenus non debebat prodire in 
scenam. Vel sic tamen manifestum fieri poterat eam poenae esse 
auctorem; dura nihilominus fuisset dea, cuius cultum nemini 
n^ligere impune liceret, sed dea tamen et veneranda; nunc 
▼ero degeneravit in mulierem improbam et ferocem. Si igitur 
res ita esset exposita ut et dramatis personae et spectatores 
intelligerent magis quam a deabus ipsis certiores fierent Yeneris 
cultum n^lectum omnium malorum causam exstitisse, neutris 
criminibus impiis locus esset relictus. 

Sophocles profecto Yeneris partes omissurus erat; fides et 
reyerentia deorum , cuius etiam subtilius quam acutissimi ingenii 
solet judicium > eum cohibebant quominus deum aliquem in 



1) Soliu chonu VeBerii potentiam sine ira oelebnt (▼•. 1S69 iqq.), ted et nae 
Hippolyti reprehensione. 

2) Beetios apud Seneeem, qoem Sophoclis Phiiedram imitatom eiae saspieatar 
Valek., Phaedra ipea ma adhoe poei Hippolytttm mortanm oulpam toam profitetor. 
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consgpctum hominum produceret eo ipso tempore quo nihil aliud 
faceret nisi saevas poeuas moliretur, et yiam ei indicassent sine 
dubio, qua eum ostenderet auctorem nec tamen detestabilem '). 

Quare igitur non idem fecit Euripides? Quod dubitationes jam 
obortae ipsam eam materiem , quae ei yitanda erat, non com- 
mendabant solum sed yel obtrudebant eius menti. Nam in rebus 
divinis hominum studia vulgo hoc modo separantur ut alteri 
quae mente non capiant praetermittere et yitare soleant, ea 
omnino intelligentiae yim et notionem fugere censentes, alteli 
yero etiamsi hoc non negent, tamen ipsis quaestionibus et dif- 
ficultatibus ita stimulentur ut non se contineant quin etiam atque 
etiam omnia cogitatione inquirant ac peryestigent. Quorum in 
numero quum esset Euripides, quia sentiebat perniciosis illis 
animi perturbationibus , quas dii consulto hominibus injicere 
crederentur, difficultatem inesse, hac ipsa de causa huiusmodi 
aggrediebatur argumenta irxpxKsxivitjvevfiivx. Dum ergo omnia 
explicare studebat non poterat non confugere ad rationes et argu- 
menta nescio unde arcessita, et molestiam yel augentia. Hinc 
Veneri profiteudum fuit se Phaedrae innocentis mortem nihil 
curare; hinc probrosum exstitit odium inter Dianam et Vene- 
rem, Homericis prope diis indignum ^). Utque ratio redderetur 
quare Diana Hippolytum non seryayisset, finxit pactum, quod 
alterum deum alterius studiis obsistere yetaret. 

Nec mirandum est nutricem Phaedrae suadere ut amori in- 
dulgeat , et huic consilio speciem justitiae praetendere , qua omnis 
culpa in Venerem conferatur (433 — 481). Nec miramur in hac 
rerum confusione Phaedram noctu meditantem: 

tvilTav i hi^daprai ^log (376), 
neque chorum testantem (1104 sqq.): 



1) yehementer doleo qnod Sophoclis Phaedra interiit. Si eam revera Seneca imi- 
tatuB est, Phaedrae magie qaam Hippolyti craciatas ei argamento-faere, qaod et 
titalas indicat. Eias tamen qaam volo rationis Trachiniae ezemplam qaoddam prae- 
bent. yenas calamitosissimi amoris Hercali aactor faisse intelligitar (cf. v. 441, 
497 sqq.), ande tamen nemo crimina samit. 

3) yid. ultiouis puerilis indicium in v. 1420 sqq., ubi Diana de yenere: 

Sc Uv iiAxtvr» ^(XraroQ Kvp^ ^por&v 
r6^oiQ i^^xrotQ rolQit rtfjtuptjvofiat. 
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9 pUyat fioi Tct tsm fi€^eiiifAai^ otxv ^pivx^ 2Af|f, 
XivAq TxpaipsT' ^vviffiv ii r/v' iAT/3/ xiitcov 
Xelicopt,oti h Ti Tvxoti? tvxTuv k») iv Ipyptxvi Xiiwav, 
Hainsmodi igitar materieni tractando nihil poeta consecutus 
est nisi at deos ostenderet aliquanto etiam improbiores qaam 
Yolgo esse credebantar , faomines contra innocentes , — ita at pro 
solatione qaam qaaereret etiam obscariora inyeniret aenigmata , 
et ipse ergo malto magis qaam antea indignaretar deoram na- 
toram traditam. 

Copiosias de hoc dramate disserai qaoniaminter ea,qaaecerto 
tempori assignari possant , primam est quod deorum vituperationes 
ezhibeat. Quas exinde in reliquis dramatis saepius deprehensuri 
sumus, nam res ipsa docet eum qui semel viam illamdecliyem et 
lubricam ingressus sit, non facile redire aut subsistere posse. 

Nulla autem fabula graviorem religionis confusionem ostendit 
quam Hercules furens, haud dubie post Hippolytum docta (cf. 
pg. 11 sq.). Herculis absentis uxor liberique cum yitrico Am- 
phitryone in eo erant ut ab hoste Lyco occiderentur nisi Her- 
cules reversus obtruncato Lyco eos servasset. Sed mox ipse rabie 
Junonis instinctu correptus inscius uxorem liberosque necat. 
Postquam ad mentem rediit suaque perspexit scelera, a Theseo 
coercetur quominus mortem sibi consciscat, et amice Athenas 
abducitur. 

Ipso statim fabulae initio Amphitryo Herculis salutem reditum- 
que desperans Jovem probris compellat (211 sq.^tiLjcum potius 
a se yinciri oportere, si Jupiter justo erga se essetanimo"; mox 
exclamat (339): >o Jupiter, frustra te habui tori socium, frostra 
te mei filii genitorem appellabamus; amare tu yidebaris, 
non amabas: ego mortalis te magnum deum yir- 
tute sapero; ego enim non destitui Herculis libe- 
ros. Ta lectum quidem clam conscendere alienaque 
yoluptate frui sciebas, propinquos yero tuos ser- 
yare nescis*'. Herculis reditus haec quidem crimina falsa esse 
eyincit, sed tamen impietatis grayissimum est indiciam in 
rebus adyersis talia effutire. Tum finis fabulae crimina confir- 
mare yidetur; et postquam Hercules intellexit Jnnonem de- 
mentiae suae auctorem fuisse acerbe eam increpat (1803): 
»Nunc exsultet indyta Joyis uxor Olympi solum pulsans: perfecit 
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enim consiliom, quod molita erat, primo Graeciae yiro fiindi-^ 
tus exstirpato: rotxijT^ 6s^ 

XixTpcov cpiovotitrx Zffv), Tob^ titpyiTX^ 
''E?i.Xd.io^ iir&XiT* oiiiv hrag xiTlwq^\ 

Quae Theseus non refellit , sed iratum placaturas moniturusque 
ne parrieidiis suis nimis affligatur, placide exponit deos ipsos 
omnibus scelerum generibus maculatos esse, — nisi falsa sint 
poetarum carmina, — et tamen adhuc Olympum habitare, fla- 
gitiaque sua sustinuisse. ^) Herculem ergo , quippe mortalem , pro- 
fecto non indignari debere raq tvx^^^* siquidem et dii tulerint. 

Haec oratio, ad leniendam casus acerbitatem comparata, in- 
dignationem nostram auget deos exhibens aequo animo pec- 
cantes! Neque ei Hercules fidem adjungit; testatur (1340 sqq.) 
se non credere deos amoribus illicitis indulgere, se invicem 
vincire, alterum alteri jussa dare, 

"kisiTai yap i dsh^ ^ slirsp ItrT* ivTotq tsiq ^ 
ovisvd^' iotiiv o7is ivo-Tifvoi x6yoi*\ 

Sententia igitur illa , quae in poetae animo latens in Hippolyto 
nihil amplius effecerat nisi ut una dea improba yituperaretur 
(cf. pg. 100 sq.) , nunc perspicua ei facta ad universos deos palam 
transfertur, nempe peccare alienum esse a natura di- 
vina, deum yerum nullius rei egere. At his yerbisHer- 
cules id esse negat quod ipse per totam yitam expertus est, et 
quo totum nititur fabulae argumentum! 

Hac in fabula materies quodammodo in cuipa est. Herculis 
rabies tragoedia apte illustrari non poterat nisi ipsius aliqaa 
culpa adjecta, yelut si sua virtute et robore nimis confisus 
nulli errori se obnoxium credidisset (ut Oedipus Sophocleus); 
nunc yero prorsus innocens perit Junonis odio novercali. Nemo 
negabit praeclaras esse sententias [illas ab Euripide enuntiatas, 
naturamque deorum ab illo significari multo puriorem quam 
traditam, yerum ita censenti ab antdquo genere tragico absti- 
nendum fuerat , quod ei tota mythologia e turpibus fabellis con- 
fiata esse debuit yideri. 

Etiam Iphigenia in Tauris in cognomini fabula (380 sqq.) 



i) «^ytfrxovrtf tf* t^fMrpnfN^rcc*'. 
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repreheDdens , quae qutiin caede poUatos ab aris suis 
arceat, ipea delectetar sacris hamanis, protinas addit se tamen 
non credere talem deam esse neqae coenam Tantaleam reapse 
eTonisse, veram homines saa flagitia in deos contalisse ^) ; nal- 
lom enim deoram malnm esse. 

E tragoedia Bellerophonte Stobaeas (Flor. 100,4) rettulit qaa- 
taor senarios (fr. 294 y. 4), qaibas mortaliam morbi sive calamitates 
{if6<roi) partim aitalperot esse dicantur partim diyinitas immissi; 
et praeterea deos si tarpe qaidqaam in se admittant 
non esse deos, qaae sententia confirmatar iis qaae in fabaUs 
saperstitibas legimas. 

Yeram ex eadem tragoedia sapersant trimetri qaindecim (fr. 288) 
apad Jast. Mart. (I. pg. 130), qaibas dii esse prorsas negantar: 

cpijvlv Tig flvai iijT^ h oipxv^ teov^; 
ovx f/0-}y, ovK ii(r* e1 Tiq xv6piir»¥ 6i\€t 

Gaios rei testimoniam datar hoc quod , at atar verbis Ennii , 
»non bene bonis sit male maHs'* ^). Oam tamen talis sententia 
non nisi hoc ano loco legatar difficilUmam est dijadicare atram 
poetae animo conveniat necne. Nam siqaa dramatis persona sti- 
mnlante ira aadaciora yerba fandat semel, paryi sant momenti. 
8i recte yideo, poeta non improbabUem censait iUam senten- 
tiam in homine praesertim calamitatibas oppresso, qoamyis ipse 
toto pectore ei assentiri non posset. 

In plerisqae haios aetatis fabnlis, abicanqae ai^menta co- 
piam dabant, l^antar deoram yitaperationes. Earipides enim 
imprimis ad partes turpiores mythologiae animam attendens 
perpetao eas ciyibas monstrabat, qaasi rogans annon hoc tes- 
timonio tota reUgio yalgaris adalterina esset censenda, an dso) 
ilU ampUas vifiifffia esse possent. In Andromacha nnntias (y. 1161 



1) Gt Xenophanis placita pg. 94 relata. 

2) TS. 5: ^^fi* iyci TV^awlia 

KTthtiv rt iFXtia-rovQy %^f«ir«v r* ktroa-rtptlv , 
ffpKOVQ rt 9rapa^f¥ovrctQ iKTop$t7y T^Af «c ' 
Kot raOra ^pShrtQ fi&XKh tlv* thiaipLwtQ 
rSv tho^t^o^yrm fto^vx^ naA* fnUpav, 
TrdkttQ rt puKpkQ otia rtpUto-aQ dctfdc» 
e^ iut^6vm KKCova^i ^vo-^tfitvripmv 
A^XHQ ipt^piJ^ irktlovoQ Kparo^fuvtu, 



^ 
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sqq.) yehementer indignatur quod ApoUo, qui uniTersis scilicet 
hominibus omnis juris sit arbiter, veteris irae memor velut 
homo improbus Neoptolemum in ipsa peccati ezpiatione occi- 
derit. Orestes in Iphig. Taur. (570 sqq.) sapientes illos deos 
avibus nihil veraciores esse dicit, magnamque esse confusionem 
in rebus divinis humanisque. In Electra (971 sq.) Orestes so- 
rorque intelligunt Apollinem sibi scelus imperasse, neque quem- 
quam sapientem esse posse cum ille stultus sit; ipsi Dioscuri, 
qui profecto scire possunt quid prosit quid non, cum ultra 
quam . se deceat progredi nolint , testantur tamen Apollinem 
quamvis sapientem non sapienter vaticinatum esse ^). Ohorus in 
Troad. (1097 sqq.) rogat an Zeus nihil curet Troiam deletam. 
Orestes in cognomini fabula (285 sqq.) ApoUini objicit quod se in- 
stigatum ad actionem scelestissimam verbis consolatus esset non re. 
Etiam* fabula lon insignia huius rei exempla exhibet. Oreusa 
antequam filium vivere comperit , Apollinem , a quo yitiata fue- 
rat, reprehendit quod eum non servaverit (384 sqq.). Quo 
audito lon quasi ludimagister discipulum *) deum monet ne 
iterum faciat (436 sqq.): >quoniam dominus es virtutem cole'); 
namque si quis mortalium improbus est, in eum etiam dii ani- 
madvertunt; quomodo fas esse potest vos, qui leges humano 

generi imposueritis , ipsos eas violare. Quodsi hominibus 

poenas detis stupri , tu et Neptunus et Jupiter templa vestra ex- 
hauriatis, furta pecunia redimentes. Yoluptates enim male prae- 
ponitis prudentiae. Neque homines si deorum vitia imitantur mali 
sunt vocandi, sed ipsi potius scelerum hi auctores." Notandum 
est illud T^iTTsl rtpctTsl^ Apsrxq 5/a«5." Supra enim vidimus in reli- 
gione Graeca deis propter ipsam potestatem licuisse contemnere 
virtutem; secundum Euripidem vero naturae divinae proprium 
est virtus. At sententiae illae philosophicae a tragoediae ratione 
abhorrent; quapropter lenis haec lonis repreheusio, ad commo- 
veudam animi conscientiam comparata, me judice maximam vim 
habet in demonstrando animo poetae a religione populari alie- 



1) T8. 1245: i»o7^6Q n ^oi^oQ^ iAA* ^va^ yAp §vr* If^dc» 

a'iy& • co^p^Q ^' &y ovk *ixP^^^ ^^* ro^A, 

2) vovdertiTioQ ii fiot ^oI^oq^ moz: f«if vvyt. 
8) y^AA' Wnt KpeiruQ &p€riiQ ^(oaKt** 
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nissimo , et mnlto minns est tolerabilis quam acerba illa conyicia 
cnm ira et incitatione in deos jacta, qnoram nuUa acriorem 
habent vapxxvfiiy quam qaae in hac fabnla Grensa ad Apol- 
Unem qaeritar (902): 

olfioi fior KoJ im Ippsi 

Trrxvol^ ipiravtiU iolvx iralq 

viq xcCi ifiig rxifiavj 

TraiZvag fiixvav, 
Longam est cuncta huiusmodi impietatis exempla enumerare ; 
insigniora autem iam recensui ^) ; nunc igitur potius yideamus 
locos quibus tragicus deorum laudes praedicavit. 

§ 2. Dii laudati. 

Dii omnino justos amant, oderunt injustos; utrosque enim 
obseryant (Herc. f. 772); i beU injustitiam justitia yincendam 
curat (loD. 1117 sq.). A/Jcif una cum diis justitiam tueri dicitur 
(El. 771) aliquando Jovis filia vocata (Androm. fr. 150). Ubi 
mali poenas dederunt omnes cernunt yoluntatem diyinam (Herc. 
f. 757. Suppl. 731). In Hecuba (852) Agamemnon Poljmes- 
torem supplicio affici Yult isuv kcu tov iiKcclov efvgKot. Sero saepe 
Jupiter miseros et innocentes curis levat, sed levat tamen (He- 
racl. 869 sq. lon. 1614 sq.) '). In eadem oratione qua lo deos 
yituperat hoc ait (442): 

Tug ovv ilK»iov Toifg vifiovg vfii^ ^porav 
ypi^avTot^ mvTOvg ivofilav i^XiVKiveiv \ 

Leges igitur ethicae praeceptaque moralia toti humano generi 
imposita, quae Sophocles, quamyis magnam cum diis habere 
conjuDctionem ostenderet, tamen t«status esset neminem novisse 
onde originem ducerent (y. pg. 93 sq.), hoc loco ab Euripide 
disertis yerbis diis ascribuntur , quemadmodum a Socrate factum 
esse apud Xenophontem legimus (Memor. IV. 19 sq.). Neque 



1) Qni plun Tolaerit intpiciat Heeub. 488 sqq., 968 sqq. Troid. 469 sq. Or. 965 
•q. lon. 952 sq., 960. 1312 sq. Sl. 1302. Herc. f. 1127. Iph. Ttear.Sesq., 711 sqq. 
QrcL 354 aq.. 606 sq. Aag. fr. 268, Phrix. tr. 829, fr. inc. 892, 898, 925. 

2) Cr. praeteret PaUm. fir. 588, Phriz. fr. 882, fr. ine. 848, 940. 
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hoc mirandam est Euripidem, qni sanctitatem natnrae divinae 
propriam censeret, a r$ is^ illa repetere; sed qnod a diis popn* 
laribas, id profecto admirationem movere potest. 

Eandem rem fortasse spectat Hippoljtus (in cogn. fab. ys. 98) 
ubi ait: sJttsp ys ivtjTo) ieav vSfiom xPf^f^^^» 

Plurimis locis etiam potentia deorum celebratur. Nemo iis in- 
yitis felix est yel infelix (Heracl. 608 sq.). Si deos socios habeas 
profecto yinces (Suppl. 594 sqq.) neque amicis opus erit. Om- 
nium rerum habent arbitrinm (Suppl. 605 sqq.). Ea tantum 
facimus quae Jupiter yult , a quo toti pendemus. Bona, quae diis 
inyitis conquisiyimus , non proficient (lon. 378 sq.) ; impius ille , 
qui eos yigere neget (Herc. f. 757 sqq.) •). 

Neque igitur miramur pium eorum cultum saepissime com- 
mendari ') , omnesque qui in periculis yersentur sedulo eorum 
auxilium inyocare. *) 

In complurium fabularum fine dii res desperatas restitunnt. In 
Iph. T. apparet Apollinem, a quo se decipi Orestes crederet, 



1) Hecaba in cogn. fabala Agamemnoni dicit (798 sqq.): 

^fUiQ ftiv oZv BoO?^o/ re Kia^dtvtlQ '(vn^ * 

«AA* o/ dco/ v^ivovvi x^ Ks/vuv xpar&v 

v6fiOQ' vdfJttji ykp tovq dsouQ viyo^ fze^aty 800 

K»t ^GfiZV fiilKCt K»i B/KCtl* &ptv fievot' 

)$C '( ^' ^fAdti^y ti ita^^ap^vtreu y 

Koi fc^ ^/xifv iwvovirtv o^irtvtQ j^ivovQ 

Krttvovvlv Vf 6e£tv fp^ ro/ifi^vtv (pipstv, 

oi/K 'ivrtv ovHv r&v iv ivdpuTrotQ 'ivov. 806 

His ergo versibas commemoratar qaidam vifJLOQ diis saperior. Nee non malti 
qai de hia rebas scripserant hanc legem proferant, cai soiHcet diia parendam sit 
(NageUbach Nachhom. Theol. pg. 449). Ego tamen haic soli loco non maltam tribaen- 
dam pato, cam praesertim haad dabie corraptus sit; saltem non expedio istos 
versas; nam «lex, qaa deos esse censemas" prorsas alia est ac lex diis soperior, ita 
at haec explicatio in ipsia versibos nalla sit ; non enim eredo ad vifJLt^ ykp rovQ dto^Q 
vtyoCfie^» sappleri posse: X^^ *<i^tKa Koi Hkm^ &ptvfJi,ivovQ. Naackias delet y. 800 
sq.; nec tamen sic perspicaam conseqaimar sensam nisi pro Kp»rGv in v. 709 resti- 
taatar aliqaod vocabalam qaod v6fJi,ov significet, id qnod mihi plarimam arridet. 

2) Cf. praeterea Erechth. fr. 854, Melan. fr. 498, 494, Phrix. fr. 882. fr. inc. 
942, 981, 1074. 

8) Sappl. 801 sq. Hipp. 88. 107. Heraol. 902 sqq., Hero. far. 608 aq., lon. 667, 
1619 sq., El. 890 sq., Iph. Ttear. 1476 sq. 

4) Hecab. 98 sq., Hel. 1094 sqq. 1441 aq., Hipp. 1111 sq., Iph. T. 1898 sqq., 
El. 196 sqq. 
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res ita ordinasse at crun sorore salytiB in patriam rediret. Idem 
Orestem in cognomini dramate seryat et in lonia fine filinm 
matri reddit: 

U rlKoq yip ol fiiv Mko) ruT^^^tfVdt/ffiv i^luv^ 
ol Kcixo) i\ ciffTsp irsCpvKXff* oiTror sv vpi^etxy iv, 
Daae autem kuias qnoque aetatis fabulae , Andromacha et He- 
lena (praeter has enim Alcestis, Medea, Bacchae) notis yersibns 
termiDantur: 

iroXk» ¥ HXvra^ xpalvouffi iso)^ 
xa) r» ioKiidivr ouk iri>iMyi^ 
r&v y HoKiiTOiv vipov mvpi 6e6o. 
rotdvi* ivifim riie vpiyiM. ^) 

§ 3. Quomodo discrepantta explicanda sit. 

Expositis deorum yituperationibus atque laudibus quaerendum 
est qua ductus ratione, r/ Ttai^v poeta ea omnia enuntiayerit 
tam discrepantia et pugnantia, ut singulis sententiis etiam ex 
iisdem fabulis prorsus contrariae opponi possint. 

An explicatio petenda est e personarum scenicarum diyersitate, 
ita nt altera utra pars tantum yere poetae animum expresserit? 
Haec yero jam eo praeciditur quod omnis generis personae pro- 
ferunt sententias pias et impias, nempe probi et improbi, yiri 
feminaeque , nobiles humilesque. Solus chorus , quamquam parum 
reyerenter saepe de diis loquitur (cf. Herc. f. 655 sqq. Androm. 
1030 sq.), tamen ad impias yituperationes yix umquam progre- 
ditur; hoc t-amen inde repeteudum esse yidetur quod chori can- 
tica in tragoediis proprie ad deorum laudes instituta erant ; tum 
chorus opiniones proferre solebat, quales civibus simplicibus 
ascribi possent. 

Non potest dubitari Euripidem simulac deum oportere sanctum 
esse persuasum sibi habuit, non amplius deos mjthologicos pie 
yenerari potuisse, yerum an essent frequenter dubitasse, sed 
destitutus illa ingenii yi quae noyae religioni yel doctrinae ex- 
cogitandae su£Sciat, yelut nayis quae deperdito gubernaculo 



1) Ct etiam fr. Alcmen. 101. 
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fluctibus et procellis in contrarias partes misere jactatur ^) , huc 
illuc fluctuabat diyersissiinis animi perturbationibus obnoxius ^). 
Oportet autem poetam, ut omnem artificem, materiemsibi sub- 
jectam inque eam imperium velut dictatorium habere, ita ut 
ad suum arbitrium eam fingere et conformare possit. At yereor 
ne noster hac auctoritate caruerit et in ipsum potius, cum 
tam incertus penderet animi, materies imperium habuerit. 
Nam quum pergeret eam ex antiquis mythis haurire, om- 
nino expositus erat affectibus variis quos moyebant fabulae 
mythologicae. Ubi igitur dii crudeles aut impuros se praes- 
tabant non poterat quin probris eos obrueret, dum testare- 
tur tales deos nuUos esse. At ubi mythus justos exhibebat deos 
nullique subjectos, nihil dubitabat quin eos pie celebraret et 
laudaret. Ita factum est ut in huius temporis fabulis non solum 
in diyersis tragoediis sed etiam in iisdem ut Herc. f. lon. Orest. 
Iph. T. El. tam pugnantia legamus. Solum Supplicum drama 
nuUa impietate flagrat. 

Hanc impotentem inconstantiam quis probet? Quis non 
doleat poetae defuisse animi yim, ut tota re penitus per- 
yestigata alterumutrum constanter sequeretur? Nec tamen id- 
circo statuendum est eum mente impium, lingua pium, aperte 
mentitum esse et simulasse. Qui omnium maxime deos sanctos 
habendos esse censuit, is profecto in singulis exemplis justitiae 
etiam deos populares sincere laudare potuit. Tum solum Herculis 
fur. argumentum tantopere eius opinionibus repugnat ut corruat 
sententia in ipsam fabulam imprudenter inserta. Neque yeterum 
quemquam illam inconstantiam quasi mendacia yel simulatio- 
nem notasse comperimus; Aristophanes saltem tale crimen non 
attingit. Accusat eum itTefislaq^ quod an dii essent dubitare 
yideretur; cuiusmodi sententias si prudenter omisisset et multo 
igitur magis simulasset quam nunc quibusdam yidetur, procul 
dubio impunis eyasisset. 

Sed illius discrepantiae mihi aliquando paullo diyersa causa fuisse 



1) Optime Mominsen pg. 907: «Deijenige Unglaube welcher der verzweifelnde 
Olanbe ist, redet ans diesem Dichter mit daemonischer Oewalt*'. 

2) Nostra qnoqne aetate, qnae magna ex parte similis est aevo Earipideo, mnlti ho- 
mines inveninntnr, qni incerti et vagi modo Denm esse crednnt mundi moderatorem , 
modo vero enm esse negantes omnia temere aut natnrali necessitate procedere pntant. 
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yidetar a commniii mnltorum hominam animi affectione repetenda. 
Vidimas in lone , Oreste , Iph. Taur. Apollini acerbe objici quod 
homines deceperit et destituerit (pg. lOGsq.), ettameneacrimina 
falsa esse apparere exitu , quum diligenter omnia procurata resti- 
tuat (y. pg. 108 sq.). Quae quum primo legerem cogitare coepi 
poetam imitari Toluisse impietatem multorum hominum divino 
numine diffidentium , ipsam vero inter paucos pia reverentia deos 
colere. Mox vero errorem agnoyi , nam ex Herculis f ar. exitu ip- 
sum grayissimum deorum yituperatorem esse apparet. Sed quid ita 
crimina humana in nonnuUis dramatis ipse conyincit perspicue 
monstrata deorum sanctitate? 

Multi qui cogitatione et ratione a yulgari religione recedere 
coeperunt imis pectoris penetralibus tamen percipiunt yocem 
monitricem, quasi aliquod iat/i6vm obscurum a rebus noyis 
reyocantem. Non facile discindunt ooine yinculum omnemque 
societatem cum iis rebus quas patres laudayerunt pieque 
conseryarunt et tuiti sunt; neque rationem praeyolantem toto 
animo protinus sequi audent. Quamris frequentia facientes itinera 
in regionem noyam et perplacentem , domicilium tamen suum 
in patria despecta seryant, neque cum tota familia in terram 
nondum satis exploratam migrare audent) yeriti ne, si spes 
fefellerit, reditus in patriam praecisus sit. In Euripide quoque 
animus pugnabat cum ratione; itaque eum credo libenter eam 
materiem arripuisse, quae copiam daret non sine probabilitate 
deos criminandi ^), attamen in fine eos justos essedeclarandi?'). 
Dicas eum hoc modo dubitationes suas proposuisse quasi ten- 
taturum ciyium animos experturumque an sectatores in suam 
traheret partem, cum nondum omne spretae religionis pericu- 
lam in se solum recipere auderet. 



1) In lone ApoUo, qaamTit alterias cnlpae, infantis destitnti, insons, ttapram 
tamen admiaerat; neque id reprehensione carere ipse inteUigere videtar, qaam non 
ipae in hominam oonBpeetam prodire aasas Minerram ▼ioariam mittat (vid. ▼. 1567). 

2) Ct Troad. 469: 

Hfitt^ d' *iX'* '''' ^X^f KtxXiivKtty $tovCt 

Hand dnbie hit Terbis timilit cogitatio sobest, qaam non melias interpretari pot- 
ram qaam hii vocibas Belgicia: »men kan nooit weten" oet. 
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§ 4. Dii scelerum auctores. 

Qaam igitur probi in scena Euripidea Olympiorum infirmitatem 
levitatemque liberrime reprehendere soleant, improbi eam cal- 
lide in suum usum convertunt. Humanis enim flagitiis coelitum 
sive vim siye exemplum et auctoritatem praetendunt. Nam quis 
diis resistere possit? Et si ne illi quidem yoluptates yincant 
sed iis indulgeant omni yitae sanctitate neglecta , quomodo id in- 
firmum genus humanum possit assequi? In Hippoljto (433 — 
481) nutrix Phaedram monet ut amori illicito indulgeat; nam 
insani esse Yeneri resistere yoluisse; neque id Joyem potuisse 
yel reliquos deos; eos ne conatos quidem esse sed aequo animo 
se yinci passos tranquille adhuc in coelo habitare, 

Pg. 104 yidimus Theseum iisdem fere argumentis Herculi 
persuadere conari ne caede liberorum nimis auimo angatur. 
Helena in Troad. (941 sqq.) testatur Paridem Spartam yenisse 
cum potentissima dea socia: »i et abilla poenas sume quo Joye 
superior fias, qui omnes deos sibi subjectos habet, illius 
yero ipse seryus esf. Eurystheus in Heraclidarum fine saeyitiae 
suae culpam in solam Junonem confert (990). In Andromacba 
Menelaus Peleo respondet Helenam nou ultro sed immortalium 
yoluntate »Iaborasse". 

His quoque excusationibus subest opinio illa jam saepius 
commemorata deos oportere puros esse; idque optime illustra- 
tur ratione qua boni eas accipiunt. Turpes esse probe sen- 
tiunt, sed non omnes habent quod apte respondeant. In 
Hippolyto Phaedra, quamyis amore cruciata, nutrici respondet 
turpissimum esse eius consilium indulgendi yoluptati, eius 
argumenta yero refellere nequit; dicit tantum sv ^iystg yetp ^ 
xivxfiot li. Etenim poeta quum Hippolytum scriberet singula 
quidem peccata deorum improbabat, nec tamen nega- 
bat, quoniam naturae diyinae sanctitas nondum clare et per- 
spicue eius menti apparebat, ut supra monui (pg. 101 et 104). 
Yerum postquam illud poetae distincte persuasum est: deos nullos 
esse nisi sanctos, yidemus Herculem Thesei orationem refellere 



113 

posse praefracte n e g a n d o yitia deoram ab eo enumerata (Herc. 
for. 1341 — 1346. vid. pg. 104), itemque Hecubam in Troadibos 
(911 sqq.) Helenae excusationi occurrere affirmando falsa esse quae 
illa de Venere narret deque reliquis deabus ^). Hoc modo corruere 
illas ezcusationes necesse est ; sed et hoc solo. Nam siquis putat 
deos populares summam legem ethicam constituere ipsosque ad 
yitam congruentem tendere, nec tamen fabularum mythologi- 
carum yeritatem negat, nullo rationis argumento refel- 
lere potest conclusionem : ergo neque infirmum genus humanum 
yirtutem potest assequi , neque peccandi culpa tenetur '). 

Qui syllogismus, ut reliqui eiusdem generis, frequenter cum 
irrisione A/osv xjeAo^ ^6yog sive simpliciter xa^hg x6yo^ yocatus, 
quod adjutor et suasor vitiorum tamen convelli non posset, 
multis quoque aliis negotia facessiyit. Apud ipsum Aristophanem 
acerrimum oppugnatorem huius mythologiae usus Hxcttoq Xoyo^j 
postquam imprudentius contendit r^v S/ici^v apud deos esse , nihil 
habet quod respondeat r^ iliKcfi Kiycp monenti scelerum huma- 
norum auctoritatem in Joyem conferendam esse '). Quique posthac 
de moribus yel de educatione puerorum commentantur iisdem 



1) 981: fji^fucAetQ xo/tt 68^q 

rb a-ov xoiedv Koa-fjt.oOa-et , fiti ou ^tfo^^ic o^o^Cq. 
Ki/Tp/v J' 'iAs|a«, rccfjra ykp yiku^ toAvc, 
ffA0f7y ffffc^ |dv irat^} MMve?itot iSfiovq. 
ovx &v fJLivova-^ Uv ^a-vx^i 7* «v ovpxv^ 
avreu^ *K(ivK>MtQ o-' ^yatytv xpiQ "lA/ov; 
^y ovfiBQ t//dc xiAAoc ff^TpffTf o-Tffroc • 
6 o-dc i^ lioiv vtv voOc i^otfjdn Kt/7pic. 
Burysihei excusationi (in fine Heraclid.) pg. 112 reltUe nihil omnino respondetar. 
Meoelai verba ex Andromacha ihidem citata ipsa jam responsum constitaebant ad an- 
tegretsam accasationem Helenae. 

8) Qaemadmodom aptissime ah lone expreiaam est, yid. pg. 106. 
S) Nob. 1079: 

fiotx^C y^p h f^XVC «Sao^c rAy ivrgptlQ t^^c otMv, 
•^C olfih vii/KiiKaQ- tlr* ffc rdv A^ §xeevtvtyKM7v , 
«iicff/yoc ^Q ^rruv 'ipttric ivrt Kcti yvvouKMv - 
Ku/rot o-v tfyifrdc ^v UoC tSq fUt^ov &v i^mo\ 
AdTersarias renpondet joco ohaeoeno: 

r/ V ))y fa^eevtim^^ wtQifjLtviQ vot ri^p^ rt r<A0$; 
'i%tt rivet yvufiviv Kiyttv rd fAJf thp6iFpotKroc tlveu-, 
qno nt lignificetar apad hominea tamen scelera illa snpplieio tao non eaTeTe,exeusa 
tionis argnmentum naUo modo refotatar. Cf. 908; 

ft 
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difficnltatibtis implicantur. Plntarchus frustra nititnr et cruciatur 
ut yiam inveniat qua dii populares servari possint, nec tamen 
juventus eorum levitatem imitari sustineat *). Plato iutelligit 
utrumque conjungi non posse, itaque poetas omues a civitate 
sua relegat. Socrates quoque Platonicus Euthyphroni (in cogn. 
dial. p. 6) contendenti recte se patrem accusavisse , quod etiam 
Jupiter Saturno non pepercisset, respondet se illis fabulis de 
Jove et Saturno nuUam fidem adjungere. Neque praeter hoc 
quod diceret habebat nisi aut Euthyphronem laudare vellet, 
aut concedere deos nullam morum sanctitatem obseryare. 

§ 5. De Divinatione, 

Yidimus ab Euripide modo summam potestatem justitiamque 
in deos populares conferri, modo eorum infirmitatem levitatem- 
que ubi apparent veheraenter improbari. Divinationem quo- 
que diversissime adhibet. Non raro argumentum nititur oraculo 
quodam, cuius veritas eventu confirmatur. In Helena Theonoe 
Menelaum praesentem esse protinus animadvertit ; lo Pythiae 
responso Creusae redditur; Iphigeniae Taur. aomnium verum 
evadit. In Electra Orestes redit secundum ApoUinis effatum ') ; 
in Heraclidis Demophon superstitiose omnia auguria observat, 
quibus cum Macaria voluntaria morte obtemperavit , profligatur 
Argivorum exercitus. Qui temere alios periculo exposuerunt vi- 
tuperantur quod vatum responsa neglexerint. Hoc noraine in 
Supplicibus Theseus Adrasto bellum Thebaicura, in Hippolyto 
Diana Theseo filii exsecrationem exprobrat. 



'AA. om y^fi tlvou T^vu ^/x/ d/xifv. 
AI. oifK theu ^^c; 'AA. ^ipt y^p, toV ^a-rtVy 
AI. Tap^ rolvt $to7Q. 
'AA. ^&Q ^iirct ^/xifc oVa^tiQ 6 ZtvQ 
ohn iiv6?^oi?<gv rdv frarip* aCroC 
iijo^aQi AI. cclfio7, rovrt mc) itf 
X^pt^ f^ fcoucdVy i6rt ^iot KtKAvvjv. 
Hoc quoqae loco iUaioq X^yoQ manifesto afropt7. AristophaDes has ratiocinationes, 
qnibuB haud dubie locos Euripideos respicit, proferre nou debuiBset, nisi deiiceret. 
Vereor enim ne eas hoc modo civibus potius probaverit. 

1) In 1.: quomodo adulescens poetas aadire debeat. 

2) Folyidi drama perditum, cuias aetas ignoratur, totum videtur versatum esse in 
inaigni arte , qua notne ille vates Glaucnm puerum investigatum et in vitam revocatnm 
patri reddidit (cf. Hyg. fab. 186, Apollod. III, 8, 1). 
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Non tamen mnltum omnibus his rebus tribnendum puto,qaoniam 
rarissime diyinationis yeritas disertis yerbis demonstratur et 
laudatur. Tum audiamus et alfceram partem. Etiam e tetralogia 
Medeae proxime ante Hippolytum docta exemplum contemtae diyi- 
nationis rettulimus (yid. pg. 98). In eadem Helena tn^oedia , in 
qua Theonoae yis diyina tam luculenter apparet, simul expo- 
nitur totius artis yanitas, quippe quae numquam indicayerit 
Helenam non in Troia sed in Aegypto morari; et hoc multo 
maiore yi et pondere notatur quam quoties oracula rata fiunt. 
Audiamus ipsum uuntium (744 — 757): »Sed perspicio quam 
yana et mendax sit yatum ars. Nihil ergo sanum erat earum 
rerum quas flamma yel ayium cantus praedicebat; etenim stul- 
tum est putasse ayes hominibus prodesse. Galchas enim amicos 
perire yidens tacuit neque indicayit eos pro nebula mortem op- 
petere ') ; nec Helenus id fecit , sed frustra urbs yastata est. 
Dicas quia deus indicari noluerit^); quid ergo in portenta in- 
quirimus? Oportet nos diis immolantes fausta fiagitare, diyina- 
tionem yero reliuquere; frustra haec yitae illecebra inyenta est; 
nemo piger sola sacrorum obseryatione diyes est factus. Ratio 
bonumque consilium optimus est yates." ') Non leye est quod 
chorus quoque hanc sententiam approbat his yerbis: »ego de 
yatibus omnino seni consentio; siquis deos propitios sibi habet, 
yidetur optimam diyinationem habere." Duae praeterea sententiae 
notandae esse yidentur. Electra (in cogn. fab. 399 sq.) dicit: 

Ao^iou yap IfAVsioi 
XP^^f^h &P0T5>y ie fAavTiKfiv x^h^^^ ^^- 

lon autem ostendit (in cogn. fab. 365—367, 369—377) Apol- 
linem numquam patefacturum esse quod ipsi dedecori sit, neque 
homines sciscitari debere quod ille celatum yelit. 



1) mohV §9^iJUiy§ 9rpar& 

£rgo agnoAcitiir diyiDationis principiam; Dempe coDceditar vatem, qnipi^e videDtem 
amicot pro oebola mori, veritatis dod ignarom fniase: atqni id nnntias manifesto 
negatnm volnit. Quare praestat ezplicatio, qnam in conteztu posui; si tamen verba 
ita verti neqnennt, interrogationis signiim post y. 761 ponendnm videtnr. ita nt trea 
illi versns ficto alicni interlocntori tribnantnr. 

8) Hnnc vs., qnem delet Cobetns, servari malim. 

8) Cf. fir. inc. 968: 

fidvrtQ y Ufiio^roQ Hvri^ §}udt^§i KUAitf. 



116 

Qaid Euripides proprie de divinatione senserit, e diversis his tes- 
timoniis concludere difficillimum est ; fortasse modo hoc modo illud. 
Suspicor tamen e nuntii illius oratione yeram sententiam omnium 
optime apparere. Qui totam mythologiam tam parvi faciebat, is pro- 
fecto divinationi nullam prope vira et veritatem poterat assignare ; 
siquidem etiam in Iliade , quo saeculo nemo profecto de diis dubita- 
bat, Hector testatur se avium volatum nihil curare, nam hoc solum 
augurium sequendum esse: ifAvvevioci Tcept virp^^ (XII 238 — 243). 

§ 6. De fiatura deorum. 

Gonsentaneum erat Euripidem , postquam vitia in deos cadere 
negavit, mox omnes fabulas rejicere quae indolem humanam iis 
ascriberent, etiamsi non prava commemorarent; dixerat enim: 
isJrxi yotp i 6eb^ , sIttsp hr Ivtco(; ieo^ , ouisvi^. Hecuba igitur 
(Troad. 971 sqq.) ridet narrationem de trium dearum Junonis 
Minervae Yeneris contentione ^). Tum studia uaturalia haud dubie 
monebant poetam ne iidem haberet fabulis improbabilibus. Unde 
Helena ipsa dubitat se ex ovo natam esse (cogn. fab. v. 21). 
Electra (cogn. fab. v. 737 sq.) non vult credere solem in via 
retroversum esse ne cenam Thyestae videret. Fragmento (508) e 
Melanippe servato ridetur opinio vitia humana in tabulis inscribi 
et a Jove perlustrata puniri, AIk^ vero prope nobis instare di- 
citur, si diligenter intueri velimus (cf etiam fr. 257 ex Archel.). 

His vero omnibus negatis non amplius ei constare poterat 
cuius tandem naturae essent dii, — an omnino essent, qui 
traderentur ; quod frequenter paucis verbis indicavit. Sic Hercnles 
ait (Herc. f. 1263): 

Zfu^ y, 07Ttg Zevg^ iro>ki(JLi6v yC i^slvxTO 

Pariter legitur in Oreste (418): 

iov^stjofiey ieolg ^ o ti vot a\fr)v o\ 6eoL 



1) Nihii eins argamentis est ineptius et insalsias; «Junonem jam sammi dei axo- 
rem esse, Minervam aatem castitatem servare; neutri igitar amorem formae opas esse". 

2) Veritas aatem ne laedat Amphitryonem (vitricam), nisi Jovi paternam nomen 
prorsas deneget, addit: 

TFCtrip» ykp ^rt ZtjvdQ ^yoCfJtai/ v* kyu. 
Beataa ille qai daos simal habeat patres, alterum quasi suffectam, ne altero defi- 
ciente orbus sit! 
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Seryatar e Melanippe a Luciano (Jot. Trag. 41) et ab aliis 
moltifl (yid. Dindorf ad fr. 483): 

Zeb^^ S^Tii i Ziv^^ oi yip oliet TA^y x6y(fi. 

Tam audax impietas a populo non tolerabatur, a quo poeta 
apud Plutarchum (Mor. p. 756 C) narratur coactus fuisse ut hunc 
yersom mutaret, indeque fecisse: 

Zfv^, a^ kiXiKTXi Tij^ xkyjdilx^ vtto. — 

Verum in eiusmodi dubitationibus subsistere non poterat; 
itaque tentavit an e naturali quae sibi suppeteret scientia numen 
honestius magisque naturae congruens posset fingere. Complures 
sententiae in capite de Euripidis philosophia naturali a me trac- 
tatae (pg. 45 — 47) aethera affirmabant summum esse deum 
eumque Jovem igitur yocabant, cuius placiti originem idcirco 
quoque ab aliis philosophis repetere non necesse est, quod in 
ipsa religione tradita ab antiquissimis temporibus coelum fuerat 
JoTis provincia. Verum quoniam pleraeque illarum sententiarum ex 
incertis dramatis servatae sunt , ad hanc aetatem , in qua contem- 
planda occupati sumus, pro certo revocari non possunt. ITnus 
tamen ex ea ezstat locus , qui quum poetae animum de yariis 
principiis dubitantem exprimat, monet ne in aethere tandem 
deprehensum putemus, qualem sibi summum deum cogitaverit. 
In Troadibus (884) Hecuba his verbis Joyem compellat: 

OffTt^ iroT* iJ o"i, iuffTSTTavTog iiiivxi 
Zib^ , ih^ ivi^Kif ^vffio^ ihi vovq fiporav ^ 
irpovifiv^ifi^v ae' vivT» yip ii* i^/d^pou 
0xlvav KiXiito\j KotTct iiK^v TA SviJT* iyn^, 
Quae yerba si diligenter explicare yelimus vereor ne magnis 
difficultatibus implicemur ^); Euripides desperanti Hecubae temere 
profecto ambiguas illas yoces tribuit, non ut ab aliquo philo- 
sophiae sectatore ponderarentur et explorarentur ; quare examine 
potius abstineo, atque moneo tantum ne Bernhardio assentiamur 
audacius inde quaedam concludenti. Scripsit enim pg. 403:»Die 
Stellen des Dichters worin er die physiologischen Satze seines 



1) Qaid enim est hoc nisi aether: o tu qai terram fers et ea rarsas ferrii (vid. 
pg. 46)? qdd fero significat hoe: o aether, qaisqaia es, oognita difBoilia, (siTe?) 
Zeos sive neoeaaitaa natarae sive mens hominamP 
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Lehrers vortragt sammelte Yalckenaer. Ihre Spitze liegt in der 
Apotheose der menschlichen Seele: riv vouv ^f4,uv iKivrov ihxi 
6i6v ^ oder in der Identitat des gottlichen und menschlichen 
Geistes, woher der missverstandene Ausspruch Tro. 886: Zthg^ 
iir^ Aviyxvi Cpvffio^ ehe vovc; (3poTciv'\ At jure dubitayeris num 
vov^ fipoTcov interpretandus sit: mens Anaxagorea, qui sensus 
profecto erui non potest nisi cogitatione inseratur oioq ; sc. : ilTs vovq 
oTog lipoTuv^). Bouterwek quoque observat (pg. 10): »nammens 
totius mnndi quomodo concinne mens mortalium appelleturp" 
Putat hic Euripidis animo obscure obversatam esse magistri sen- 
tentiam, quam non satis perspexerit ^). Yerum etiamsi voD^ jSpor^v 
possit significare mentem per totum mundum fusam, qualem 
sibi Anaxagoras finxit, tamen haec de natura deorum conjectura 
non velut fastigium disciplinae a praeceptore receptae habenda 
est , siquidem poeta eam dubitanti animo simul cum aliis tentayit , 
nec nisi uno hoc loco. Nam alter locus, quem Bernh. tangit, 
ex incerta trag. servatus a multis scriptoribus (yid. Dind. fr. 1007) : 

i vovg yap ijfiav hriv iv lKifrr(^ teig ^ 
ad mentem Anaxagoream non yidetur referri posse. Hic enim 
mens humana non diyina yel diyinae mentis particula sed uni- 
cuique deus esse perspicue dicitur, quemadmodum Cicero an- 
notavit ^). Suspicor igitur potius hoc modo interpretandum esse : 
unicaique mentem esse yelut deum, i. e. unumquemque mentem 
suam sequi yelut deum", ut apud Plutarchum (Mor. pg. 999 E) 
HeraclituR dixisse narratur : viSoe ivdpdirov ialfAuv, et Menander : i 
vovg yotp fiiMv ieig *), Haec igitur sententia non naturam deorum 
sed potius yim mentis humanae explicat. 

Euripides ergo etiam in his conjecturis de natura deorum 
parum profecisse parumque sibi constitisse yidetur^). 



1) Soholia et alia malta et non male hoo offorant: 6 hjinm iwi vdvrot^ ¥oOq, 

2) Cf. pg. 74 annot. 

8) Tasc. 1. 26, 65 «ergo animuB, at ego dioo, diyinas, at Earipides aadet dicere, deoa eat." 
4) Aliqaatenas oomparari potest ipsias Ear. fr. (19) ez Aeolo seryatam a Sohol. 

Aristoph. ad Ran. 1476: 

t/ J* otlvxp^v ^v fjtii rola-t %pAi/E«i)/oi« ^oxj. 

ita tamen at hoo signifioet: anamqaemqaementemsnam sine reprehensione seqai 

posse, illad vero: onamqaemqae mentem saam seqai solere. 

6) Haad dahie taoien eententiis his paginis relatia et Pirithod dramate spario 

(yid. pg. 74 sq.) nititar yalokenaerias scribens (pg. 86 e) : «Deoram , qaales a Oraeeii 
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§ 7. Tkeocrcuiaj Mygtica, 

Yeram non solam in interpretatione natarae diyinae incertas esk 
et Tagas, sed etiam de ipsis diis heroibusqae mythologicis ya- 
rias saepe sequitur fabulas, iisque liberrime atitur. Quare apud 
eam praeter mythos mutatos (velut in Helena) freqaentia quoqae 
deprehendimus theocrasiae exempla. Pleraque dispersa sunt per 
altimae aetatis fabulas yel fragmenta perditarum , quarum tempas 
ignoratur; sed quoniam in huius quoque aetatis dramatis pauca 
legantor neque hac in re temporam distinctio magni momenti 
est, hoc loco omnia paucis absolvam. Proserpina in lone fere 
qaasi Selene celebratur '), in Phaethonte yero a Vesta yix di- 
yersa yidetur '). Vestae nomen autem yidimus a nostro aactoribus 
>sapientibas" telluri datom esse (fr. 938 yid. pg. 56sqq.),qaae 
ipsa Bacch. 273 Ceres yocatur ^). Ceres rursus quasi magna 
deorom mater celebratur Helenae chorico carmine *). Luna autem 
cam Proserpina confanditur et ut sapra yidimos (pg. 66 sqq.) 



Ynlgo oolereniar, oontemptor Saripides anioum agBOTisse deom yidetar eUfTo^vti' 
mentem pnrun, aeiemam, atqae adeo infinitam, nalliusqae rei indigam .... niateriae 
soa natnra qaieeoenti et confnsae mens itta divinnm motam indidit atqne omatom, 
ereatrix ooeli et terrae'*, et posthac pg 45: «etiam secandam Earipidem, praeter 
Opiileem, rdv avro^v^y nibil ante oonditum hoc aniTeraam fait, niai radia iadigea- 
taqne moles. Seetam oongeriem in dao membra Oens redegit aedifieator, coe- 
lam et terram; haeo duo conaiderant velni corpora genitalia, sive rernm posiea 
ereataram principia, hac in re qaoqae praeceptorem •eeataa Anazagoram.** Nemo non 
▼idei Valck. Anaxagorea potias qaam Baripidea narrare. «Qoae dizi pleraqae adTo- 
eatis Snripideis non difficalter demonairari poeaani". Utinam feeiaiea! 

1) V. 1048: 

Mak fAtBaiJLtfi/m , ttiu^av ivv^av^m 
KpttT^pm xknpAiicer* y — 

2) Fhaeth. fr. 781 ▼. 56: 

**H^cuTTi r* fTrff Tptvfievtl^ HiMOt^ ifioT^. 

8) ^fiih^p M, 

ri) d* i^r/y* *6voiia 3* iw&rtpov fio^ktt nAktt, 
4) V. 1801 aqq.: 

h^la wotI ipofidii mAx^ 
fAdrtfp ^tMv iv^hf 



w4$f rlc Awoix^iUim^ 
i^Tov naCpa^. 
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Phoen. 175 sq. solis vocatur filia. Sol ipse in Phaethonte ApoUo 
esse dicitur ^) , quem rursus Macrobius (Sat. 1 , 18, 16) ab Euripide 
cum Baccho confundi testatur, citans Licymnii versum (fr. 480) : 

iiarroTa (piXiixCpve BaKxe f Uatav 

^'AiroXhoy eSXupe ^). 
Haec autem theocrasia, qua varia numina confunduntur et 
yelut in unum concrescunt, saeculo quinto vulgo recepta fuisse 
videtur. Etiam Aeschylus narratur ab Herodoto (H , 156) Dianam 
dixisse Gereris filiam; tum Lunam modo Latonae modo Solis 
filiam appellayit; et in eius Prometheo legitur (v. 209): 

K») TotTa TTO^PiUV ivofjtirav fiop0ii (iIa, 
Haec consuetudo fortasse e mysteriis sive Eleusiniis sive Or- 
phicis manavit, quod dicas confirmari quodammodo ipsius Euri- 
pidis testimonio, ubi ait Solem Apollinem vocari ab eo»?0-T/^r^ 
(Tiyuivr^ ivipixr^ oJie ixtfi6vav*\ Neque mihi improbabilis videtur 
Freretii conjectura censentis Aeschylum illud dogma de Dianae 
origine, cuius auctoritatem Herodotus ad Aegyptios refert, a 
mysteriis mutuatum esse. Orphica praesertim multa fuisse in 
coagmentandis et miscendis variis numinibus Lobeck passim 
ostendit ^) , citatque veterum testimonia quibus Orpheus dicitur 
et alios et Apollinem cum Sole et Cererem cnm Rhea cet. con- 
fudisse. Suspicor ad Orphicum fontem etiam revocandum esse 
nobile hoc fragmentum (904) ex incerta tragoedia a Clem. Alex. 
(Strom. V. pg. 688) servatum: 

ffo) T^ TrivTav (Aiiiovri ;^o^y 

7riXoiv6v re 0ipu , Zehq eW "Aiiijg 

ivofia^Sfievog vrip^eiq * ah ii fjLOi 



Ij 1!^. 781 V. 11 : & MtKKt(psYyh '^HAi' l&q fi^ &7r»K€(r»^ 

Kxi r6v$\ 'At^AA» y 8v fipoTo7Q 0*' 6fiQ£iQ KOtXtt 
\ivrni r^ a-iy&vr^ bv6fjtar* olis ^»tfjt6v(uvy 
in re lactaosa additamentam molestam et patidum. 

2) Lobeck, Aglaoph. p. 80, vanam jadicat argamentationem ab epitheto ^/A^^a^vo^ 
petitam, cam Libero qaoqae laaras sacra esset; mihi vero Macrobii argumentatio 
non solo epitheto niti videtar; tum ratio, qua in hoc versu varia nomina cumulantar, 
indicat unum potius deum implorari quam diversos. 

S) Fg. 166, 614. Cf. Nagelsbach Nachhom. Theologie, pg. 464: «Aber der 
Haapteiufluss der Orphischen Theologie auf die Eurip. Poesie durfte in der von un- 
serm Dichter adoptirten Theocrasie bestehn". 
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iv^lav iirupoy votyitctpirtla^ 

ii^ai irXfipyi wpoxuisTvav. 

av yctp h T€ ieoJq roU oipavHaig 

xioviuv t' "Aiiin fiirix^ig ipx^^ ^)* 
IJnde si certi nihil ef&ci potest, tamen elncet stadinm earam fa- 
balarnm, qnibus yariae deorum personae ad unam namen reyo- 
cantar, quod a theologia mystica profecto non alienam est'). 
Hanc non raro ab Euripide respici supra (pg. 23 sq.) nonnuUis 
testimoniis demonstravi, quibus hoc loco addere libet quod inter 
paucos poetarum antiquorum Zagrei ^) fabulam significayit in 
Oretensium dramate , in quo chorus Curetum , dno; 'Hxlou /Auvrcsv , 
yitae Orphicae descriptionem canit a Porphyrio seryatam (yid. 
Dind. fr. 475 a). Quare de tota fabula testatur Lobeck (pg. 623) : 
» Integrum si superesset carmen , clare fortasse intelligeremus , 
illum scenicum philosophum non Anaxagorae solum sententias, 
sed mysticorum etiam qui tum dominati sunt decreta sublimia 
delibasse" *), 

% 8. CondvMo. Rerum divinarum obecuritas, 

Ut pancis memoria repetam quae ex huius aetatis fabulis col- 
l^mus, statuendum est poetam circiter 01. 87 desciyisse a sim- 481—428 
plicitate priscorum hominum, qui yera reyerentia imbuti neque 
omnia intelligendi cupidi deos populares pie colebant. Obseryayi- 
mus quidem in sequentium quoque annorum fabulis multa pietatis 



1) PreUer ed. I, pg. 87 patat hoc cantico respici mjtham Cretieam de Joyif 
deweiita ad inferos; cBnticnm eaira e Cretensibas excerptnm videri, qaod idem yalok. 
coojeoerat. Paasanias II, 24, 4 narrat in acropoli Argis esse Jons simalacrom lig- 
neam, qaod e Troia raptnm dicitar, omatum tribns ocnliB, qnibaa significari saspi- 
eatnr Jovem non solum in coelo sed etiam in mari et in Orco regnare; Plntonem 
enim ab Homero vocari A/a x«ra;^0^y<oy et Aeschylam etiam maris deam JoYem 
diiisse (ivdMov? vid. fr. 436 Aesch apad Dind). 

2) Bodemne qnoqoe revocandum cst Acsch. Ueliad. fr. 66 a (Dind.)?: 

ZtCQ roi rk xAvra ;^^r/ iSvi^ CxSpnpov. 

3) Zagrens in carminibns Orphicis est filius Froserpinae et Jovis, qnoram ooigaginm 
eomparari potest cam carmine allato, ubi Jupiter idem dicitar qui Plnto. 

4) Reliqai loci theologiam mysticam spMtantes qnoniam magis ad vitae saDoii- 
moniam pertinent, posthac tractabantar. 
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indicia. Qaid quod Supplicum drama nullas habet deorum re- 
prehensiones. Hoc tamen non repugnat, videtur enim Euripides 
omnibus rebus facillime moveri; tam pauca de eius vita et de 
singulorum dramatum tempore nobis tradita sunt, ut certum 
judicium facere nequeamus; verum reputantibus qnantam vim 
in animos nostros habere possint vel levissimae res sive ad men- 
tem sive ad corpus pertinentes, mirum non potest videri, etiam 
in hoc annorum spatio Euripidi aliquid accidisse quod aequiorem 
aliquantisper ei redderet animum, deorumque imperium ei ita 
probaret ut a vituperationibus abstineret ^). 

Sed vereor ne breve tantum tempus hac quiete fructus sit. 
408 Nam reliquae huius aetatis (01. 87,4 — 01. 98,1) fabulae passim 
ostendunt animum dubitationibus a se ipso dissidentem et discor- 
dantem; quae enim pietatis indicia notavimus inde manabant 
quod diis contentus esse poterat quoties justitiae et virtutis leges 
sequerentur neque humanas ostenderent infirmitates , et quod 
non satis habebat constantiae fiduciaeque ut novis rebus totum 
se daret. Quoniam igitur ex antiquis mythis materiem quaerere 
pergebat , iisque praesertim qui aliquod vitium deorum exhiberent, 
factum est ut indignatione abreptus in dramatum oratione cum 
argumentis saepissime pugnaret ^). 

Si autem rogatur ut tandem aliquid indicemus quod non modo 
admiserit modo reiecerit, vix quidquam invenire possum praeter 



430 1) Pg- ^^ ezpositam est Supplices plarimoram conjectaris 01. 89. 4 ascribi; qai- 
buB 8i credendum est et Krechthei quoque fabalae piae idem BnoQS convenit (vid. pg. 
10), satis probabiliter videtur statui posse cessationem belli, quietem, secaritatem 
restitatas poetae animi matati causam fuiBse. 

2) Uartungas, Enripidis defensor et admirator acerrimas, negat nllam apud eum 
reram divinaram discrepantiam esse. Contendit enim (Eur. reBtitutns I. pg. 95 sqq.) 
eam anam deam agnovisse nataralem, potentia justitiaque summam; deos aatem po- 
pulares habaisse quasi daemonea, deos minores, summi naminiB ministros, varioram 
commodoram inventores , simal aaotores pertarbationum animi et earum reram omninm 
qaae necopinato, forte, mire hominibas accidere videantur. Quae conjectara quamvis 
ingeniose elucabrata fuco tamen splendet potins quam ingenuo colore. Vellem Hartan- 
gas exemplis illoBtrasset illam rationem inter sammam deum et deos populares. 
Quodn poeta habuerit id systema constanB, quid semper ira8oitardaemonibu8illi8,qai 
qanm graves affectns moveant et ad Bcelera impellant proprium saam manuB ez8e- 
qnantarP Nonne abBurdum est virtatem in illiB ezBpectareP Rar8aB si Bummi naminiB 
aint miniBtri neque ergo illo invito mali quidqaam moliri possint, nonne culpa eodem 
reoidit, quo nancP Hartongi error maaifesto natuB est e Btudio absolvendi poetam 
omni inoonstantiae crimine. 
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illam sententiam nnde orsi sumns: nuUos Tere esse deos nisi qni 
infirmitate Titiisqne humanis careant. Procul dubio notio nnins dei 
ei qnoqne obversata est , quoniam ubi nova tentat plerumque de 
Joye solo vel de r $ 4 « $ loqnitur. Sed emendatam illam deorum 
natnram non modo non claris lineamentis in animo expressam 
habebat, sed etiam non magis qnam deorum popularium prayi- 
tatem cum libidine iniquitate crudelitate sortis humanae con- 
jungere et copulare poterat; ita ut ei hoc unum fere perpetuo 
persuasum fuisse videatur obscurissimum esse numen divinnm 
neque eius naturam humana mente cognosci posse. 

Numquam, me judice, personae scenicae planius ex animo 
poetae loquuntur quam ubi eam obscuritatem queruntur, intel- 
ligentiae humanae inopiam profitentur. Cuius rei exempla quae- 
dam insignia apponam. Hipp. 1104 sqq.: 

if fiiyx lAOt TCt iiuv fAtXeivifixi* Stxv cppiv»^ '^')fi 
XuTct^ Txpaipii' ^uvtffiy ii Ttv* ikirlii Xiuiofv 
XitTOfiai iv Ti Tux^'^ ivxT&v xx) iv tp^fixffi 

XiVffwv. 

Herc. f. 62: i^ oiiiv ivdpan-oiffi tSv iilav ^ot^iq. 

In Troadibus (886) sic Jupiter compellatur: 

ivTi^ TOT^ il cb , iv^T^T XtTTOQ iMivOti, 

Denique vide hoc (Hel. 1187): 

Ti iiig S fiii tiU S Th fiiffov 
Tlg 4^if0'' ipiuviiffotQ fipoTav 

fJLOtXpiTCtTOV Tipotf iVpiJv^ 

OQ Tot iiav iffopqi 

iiupo KOt) OtvSif ixiJffi 
xot) TotXiv ivTiXiyoiq 
TyiiSwT ivikTiVTOiq TuXfiti^; 
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CAPUT VIL 

DB AETATB TERTIA. 
§ 1. Dii non amplius vituperati. 

Bestat ut iavestigemus num Euripides inde ex illo tempore 
semper fuerit eodem animo de rebus divinis. Quae quaestio ut 
decernatur, explorandae sunt tragoediae quas aetate provec- 
tior scripsit: Phoenissae Iphigenia Aulidensis Bacchae et frag- 
menta fabularum Hypsipylae Antiopae Chrysippi Oenomai Ar- 
chelai Alcmeonis Gorinthiaci. 

Non opus est omnes partes separatim tractare ea diligentia 
qua antehac usi sumus; multa euim non mutata sunt. Fatum 
raro commemoratur ^) ; calamitates quae evitari non possunt 
ascribuntur modo fzolpq^ velut Fortanae (Phoea. 1595), modo 
voluntati deorum (Phoen. 879 Bacch. 1849). Haec omnia aequo 
animo ferenda sunt (Phoen. 1768 Oenom. fr. 576). Etiam de 
divinatione easdem fere legimus sententias. Iphigeniae Aulidensis 
argumentam nititur portento a Calchante explicato; item in 
Phoenissis Meuoeceus Tiresiae raonitis obsecutus se morti devo- 
vet, quo facto patriae victoriam consequitur. In Iphigenia vero 
vatum indoles vituperatur (520 sq.), ars exploditur (956 sqq.); 
quod licet fiat ab iis quibus datum oraculum durum erat,itaut 
judicium illud ex ipso dolore natum esse videatur, tamen pro- 
fecto a poetae mente non alienum erat; tum vates etiam ab 
Aristophane, pio deorum cultore, saepissime perstringuntur. In 
Phoenissis (954 sqq.) ipse Tiresias artem suam hominibus non 
convenire dicit, quippe qui si gravia vaticiaentur odio siat, sin 
miseratioae moti meatiaatar, diviaas res violeat; »Apolliaisoli, 
qui neminem metuat, divinatio conveait^*. SimiUimam sententiam 
in Electra notavimus (vid. pg. 115), quare non dubito statuere 
poetam, ut aliquid divinationi tribuerit, tamen utique impro- 
basse homines eam exercentes. 

Neque ab his tragoediis absunt dubitationes de fabulis my- 



1) Baoohns (Baoch. 515) intelligit qaod non fieri deoretnm sit id nnmqnam even- 
turam; tecte aatem significare videtar rem qaam ipse Bciebat namqaam futaram esse. 
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thologicis. Ex Antiopa superest fr. (209) apud Clem. Alex. 
(Strom. V. p. 716), in quo aliquis non vult credere JoTem 
specie humana indutum ut virum maleficum cum Antiopa con- 
cubuisse. In Bacchis (284—294) Tiresias mythum illum, quo 
Dionysus in Jovis femore aliquamdiu crevisse narratur, revocat 
ad verborum similitudinem ; Jovem enim uxori iratae pro filio 
partem aetheris ofjmpov dedisse , indeque ortam esse fabulam quasi 
Dionysus in Jovis (liipov absconditus fuisset. 

Sed animum attendamus ad imperium divinum. Multis locis 
eius justitia celebratur. Dii coelam habitantes res humanas ob- 
servant (Bacch. 891 sq.); si Thebarum reges sapientes fuis- 
sent, felicitate florerent Dionyso fautore et socio (ibid. 1341 
sqq.). Ubi mali pereuut agnoscitur numinis vis (Oenom. fr. 581). 
Eius potentia quoque celebratur; omnia diis facilia sunt (Phoen. 
689); venit tarde sed tamen certo pede divina potentia, quae 
snpplicio afficit imprudentes, eosque qui insana opinione cor« 
ruptos deos non venerantur '). Itaque eos nou contemnendos esse 
sed pie colendos variis exponitur locis ^). 

Verum hoc observandum est quod his dramatis prope absunt 
illae imperii divini accusationes , quales frequentissimas in prio- 
ribus fabulis deprehendimus. Si reputamus quantam oopiam 
criminandi Dianam largiatur Iphigeniae puellae innocentissimae 
et generosissimae immolatio, si recordamur qualibus conviciis 
propter res leviores in Andromache , Oreste , lone homines deos 
petere audeant (vid. pg. 105 sqq.), qnid ipsa Iphigenia in Tauris 
de peregrinorum immolatione Dianae objiciat (vid. pg. 104 sq.)^ 
miramur in Iphig. Aulid. nihil einsmodi dici nisi quod chorus 
lenibus ambiguisque verbis usus testatur (1408): 

ri liiv ffhv u vsivi y€vv»i»g fx^h 
ri Ttjg Tux^^ ^^ ^^ ^^ ^^^ ^^^^ vc^el^ 
qnibns andaciora multo et multo magis impia vel Hyllus So- 
phocleus profert in Trachiniis , ut supra vidimus (pg. 92 not 8) '). 

1) Phoen. 656—658, qui praeclaram contineiit sententiam, a maltis viris doctis 
tpnrii habentnr. 

%) Baoch. 72 sqq., 199 aqq., 1150 aq., 1826 sq. 
8) Qnae aytaenmeatra Acbilli dicit (1084): 

ffi Z* ffW* iAtftfi^c Udt^ Ktuttoi l^v avi)p 
M?Jiv xvpfla^tt^- t} ^i lAii^ r/ 9t7 woytnti 
tenere potiiu pronontiata Tidentnr, et handquaqnam graTem dabitaiioiiem ezprimnBt. 
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In Phoenissis neque Oedipi calamitates neque Menoecei mors 
totumque Labdacidarum genus funditus eversum graviores quere- 
las de summo numine provocare possunt nisi haec Antigonae ad 
patrem yerba satis obscura (1726): 

r/ rxig ; r/ T^ic ; ovx ip^ ^lxa xxxotf^ , 
oify ifJLilfisrxi fipoTm ivuvsvlxq. 

Fragmenta fabularum perditarum prorsus nuUam huiusmodi 
sententiam continent '). 

Operae pretium est diligentius contemplari Bacchas. Dionysus 
mulieres Thebanas furore impleverat , iratus quod matrem suam 
sorores adulterii accusavissent et se deum esse negavissent. Quod 
rex quoque Pentheus negans, mulieres bacchantes in vincula 
conjecit ipsumque Dionysum in carcerem iuclusit. Quamquam 
feminae res portentosas perfecisse narrantur Dionysusque facile 
iis liberatis ipse e carcere aufugit Pentheumque monet ne ad- 
versus stimulos calces remittat, hic cedere non vult; quod Diony- 
sus indignatus eum mente privat et efficit ut mulieres speculans 
ab ipsa matre Agave inscia dilaceretur. Quae caput eius affe- 
rens, triumphoque exsultans, postquam a patre Gadmo est monita 
miseram filii caedem agnoscit. Itaque fabula terminatur ingenti 
luctu et discessu Cadmi, qui a Dionyso solum vertere jubetur. 

Argumentum cum Hippolyto comparari potest. Pariter enim 
in Bacchis deus quidam a viro contemtus et neglectus crude- 
liter contumeliam ulciscitur. Pentheus quoque velut Hippolytus 
est integer moribus neque injuria feminas bacchari vetat et in 
urbem redigit. Sed quum, postquam monstris et prodigiis mani- 
festo eluxit Dionysum in deorum numero esse habendum, eum 
tamen nondum velit adorare verum insectaripergat, justo super- 
bior factus gravi poena dignus videtur. Jam vero notemus dis- 
crimen. Hippolyti mors omnes ira incendit in deam crude- 
lissimam ita ut jnvenilis culpae prorsus obliviscantur. Penthei 
contra exitium ipsi cognati justum esse concedunt. Accedit quod 
in priore fabula ultionis instrumentum Phaedra innocens perit, 
in posteriore Agave ad ultimam miseriam detruditur cum ipsa 
quoque Dionysum eiusque matrem (sororem suam) contume- 
lia affecisset. Inde factum est ut in Hippolyto dea ultrix ab 



I) De fr. 866 ¥id. pg. sq. 
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hominibus diisque criminibus obruatur, in Bacchis yero Agare hoc 
tantum queratur : Diouysum nimis seyera poena Penthei domum 
mulctasse, oportere enim deos non tantas iras exercere quantas 
homines '). 

Nemo non potest in rebus similibus mentem mutatam esse 
concedere. Sed non solum in totius dramatis cursu, in singulis 
quoque sententiis eius rei testimonia habemus. Vide y. 325: 
»Ego non pugnabo cum diis tuae orationi obsecutus ; nam misere 
furis"; ▼. 199: Cadm. »ego deos non contemuo quum mortalis 
sim'*. Tir: »Ne argute dlsceptemus de diis; maiorum opiniones 
qnas ab ipso temporis initio traditas accepimus nuUa ratio- 
cinatio pervertet, ne tunc quidem si acuta sententia summa 
sollertia excogitata sit**; y. 395 : » Acumen illud non est prudentia, 
neque cogitationes illae altius spectantes quam conditioni morta- 
lium conveniat; vita brevis; si quis hoc consilio grandia 
sectetur ne id quidem impetret quod in promptu 
est*'. y. 427: »praestat mentem intcgrara seryare a viris nimis 
sapientibus; quod vulgus simplez et humile probat 
et sequitur id recipiendum mihi videtur*'. V. 1150: 
»Temperantiam observare {ffu^poveJv) deosque venerari id pul- 
cherrimum duco et prudentissimum*'. 

Unam denique libet addere sententiam ex Archelao servatam 
a Plutarcho (Quomodo adol. etc. pg. 20 D) , quae ostendit non 
in deos culpam esse conferendam (fr. 256): 

A. yr6xx\ a riKvov ^ ^^iXXouviv avipuvovq ieoi, 

B. rb p^ffTov eiirxq , ocWiivavdoti ieoti^, 

His sententiis improbat Euripides id quod ipse per viginti 
fecit annos continuos, commendatque qnod per idem tempusfere 
n^lexit. 



1)(1844): 

Di W MiUiM* ^ia^, Hrt y Ixf^ oIk ^dffrff. 

Ag. kyvuimiuv raOr^- <iAA* m^ifx^t A/ov. 

Di. Kai yiip irpdq ^ii&v dffdc yryk^ %^^pi^6ii^v. 

Ag. hpyiii xpixtt $tedq ovx ifiotoOwitu fiporot^ 
Bacekot ittit jcjnne respoDdet: 

irdAMi r£^t Zff^c oi^fidc Iwivwvmt wan^p. 
Dii iccDMti freqaenter oolpaBi in •Dperios aUqnod nnmen tnmfemnt. 
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§ 2. Conclusio, Deorum vituperatio lahor inuttlis, 

Qaid? Euripidesne tandem relictis dubitationibus ad anti- 
quam pietatem rediit et credulus denuo omnibus fabulis fidem 
adjunxit, deosque populares agnovit? Ita fere censuit Bern- 
hardy ^). Mihi vero illud judicium non rectum videtur. Euripides 
non toto animo denuo amplexus est antiquam fidem; fortasse 
non minus quam antea mytbologicas rejiciebat fabulas , teste ety- 
mologica mythi Bacchici interpretatione *) (vid. pg. 125), sed per- 
spicere coeperat has dubitationes philosophicas nequo sibi neque 
reliquis civibus profuisse ; sensit se nihilo esse sapientiorem quam 
antea , animi aequitatem se perdidisse , neque vero quidquam 
hoc pretio esse consecutum ; nam , quemadmodum ipse monet (id 
quod p. priore posui Latine): 

iTi TOVTCjj ii Ttg XV fisyix» iiaKtav 

To, ^xpivT* ovxi ^ipoi. 
Eam religionem quam antea repudiaverat nunc ratione pro- 
bans, illis sententiis et se ipsum et cives monere voluit ne 
amplius disceptationibus ^) acutulis de rebus divinis indulgerent ; 
ait enim : 



1) Pg. 422: «Doch empfahl er znletzt ResignAtioa und Hingebang an Oott ah 
nnerschntterlichen Grnnd der sittlichen Dinge, wahrend er die Freidenker und den 
Unglanben der damaligen Wissenschaft bekampft. Eine reife Summe dieser inneren 
£rfahrangen hat er am Schloss seiner Laufbahn in den Bacchae niedergelegt". Na- 
gelsbach (Nachhom. Th. pg. 466) suspicatur Bacchas esse palinodiam , quum et ultimum 
drama et in Macedonia scriptum esse videatnr. At palinodiam potins antea Athenis 
Bcribere debuerat ut comicorum dicteria et civium reprehensiones refutaret. Nunc 
vero inntilis erat. Nemo enim credat eum hoc modo deos inferos placare volnisae 
(vide etiam quae in hac pg. et sq. in contextu posui). V. Doruy (Rev. d. d. Mondes 
le Oot. 1886 pg 611) Baccharum pietatem ascribit studio placendi anlae Macedo- 
nicae, quae scilicet nondum ad ratiocinationes philosophicas se inclinaret. Euripides 
enim, quippe sophista, «en changeant de lieu, changeait de doctrine"*. At qni factum 
est ut pii isti reges philosophum scenicum deorumque contemtorem ad se invitarent 
honoribnsque cumularent? nt alioB quoque Athenienses eiusdem farinae, velut Aga- 
thonem Timotheamque mnsicum? Tum Euripides, si tam facile opinionem consulto 
mutaret, profecto jamdudum, quum adhuc Athenis moraretnr, pietatem simulasset 
cum videret quantopere philosophia sua civibns displiceret. Numquam animum indu- 
cam ut credam eum consalto tanta impndentia simulasae. 

2) Quam Dindorf sane spuriam patat« 

8) Cum his tamen illam mythi ezpositionem, dummodo genuina sit, pngnare dicas. 
Immo vero ostendit scepticam rationem tantopere in snccnm et sanguinem ei esse 
yersam ut ne jnzta baeo quidem monita ea abstinere possit. 
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%iKkivro¥ olfiai rovro xa) vocpirnroy, (vid. pg. 127). 
Qnod idem his qaoqne Terbis expressit, quibas profecio non 
antiqaae fidei civis usos foisset (y. 890): 

oi 
yap xpiT^aiv Ton ra¥ viiMv 
ytyv&vKiiv XP^ ^^ fAiXtriv. 
xou(pa ykp icnrivct vofil^etv 

i rt Tcor^ &px ri ixtfiivtoVf 

ri r* iv XP^^V f^^PV 
vifJLtfMv ii) ^vffit n Ti^vxi^, 
Age, inqait, deos adoremur; utiqae praestat; leyis est 
labor, illud yigere putare qualecunqae numen 
diyinum, legemque longo tempore consecratam et 
ipsa natura constitutam. 

(Jt non nemo nostra aetate , defessus longa et inntili conten- 
tione tandem intellezit praestare religionem yel imperfectam et 
yitiosam habere quam nuUam. 



CAPUT VIII. 

OPINIONES aUORUNDAM AEaUALIUM. 

Scire interest quid nobilissimis aequalium de iisdem rebus yisum 
sit. Vidimus ciyes non raro offensos fuisse sententiis in scena Eu- 
ripidea pronuntiatis , imprimisque Aristophanem eius impietatem 
notasse ^). Qui tamen, si aliquanto diligentius de religione cogitasset, 
profecto in eodem haesisset scopulo. Quoniam enim perinde ac tra- 
gicns censuisse yidetur propriam sedem justitiae apud deos esse 
(yid. pg. 120 sq.), popularis religio ei improbanda fherat. Atqui 



1) PMnm in Ran. et Nnb. Cf. Thesmoph. 461: 

ToC^ Ihifaq ivenrixttKtv o(tK ttvett $$o^c. 

1» 
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eius joci de diis nullo modo quasi impiatatis testimonia haberi 
possunt. Per jocum enim omnia iis objicere licebat, sierio nihil; 
quamquam nos, diversa ratione iustituti, mente vix capere pos- 
sumus poetam , qui dicteria tam justa et tam impudentia personis 
suis praebeat, qualia in Avibus legamus ^), ceteroquin vera pie- 
tate deos adorare potuisse. 

Posteriores poetae saepe impudentissime suis voluptatibus prae- 
texuerunt deorum vim, cultum, exemplum. ^) 

Thucydides haud dubie religioni populari parum tribuebat. 
Causis naturalibus pleraque exphcare studens leniter irridet Niciae 
superstitionem (711. 50, 4) neque multum moratur oracula (II, 
17, 2. 21, 3); deorum mythologicorum vix umquam mentionem 
facit et ab omni meditatione de eorum natura in scriptis saltem 
prudenter abstinens plerumque ad res humanas tantum animum 
convertit. 

Socrates quoque et Plato numen justum nulliusque rei egens 
sibi proposuisse videntur; dicuntar tamen deos populares pie 
coluisse. Num igitur omnibus fabulis mythologicis fidem habue- 
runtP Hoc fieri non potest. Socrates in Euthyphrone testatus 
sibi tbeogonica omnino conimenticia videri, ita deorum aucto- 
ritatem infringit ut ab iis to otriov disci posse neget, quippe 
de qua re ipsi inter se disscntiant. Verum eo tendit disputatio 
ut rerum divinarum obscuritas demonstretur; nec non alibi 
plerumque indicavit Socrates quam sit inutile de illis rebus 
meditari et disceptare. Phaedri initio (c. IX) Socrates convenien- 
tissime allegoricas interpretationes mythorum non stultas judi- 
caty sed »crassae sapieutiae*' (ciypGUotj vocplotc) testimonia vocat. 
Nam qui semel initium fecerit , eum non cessare posse prius- 
quam omnes mythos eodem modo interpretatus sit. Ad quam 
rem multo otio opus esse; absurdum autem esse illis rebus in- 
cumbere antequam te ipse bene noveris. 

Summus uterque philosophus videtur mihi in rebus divinis 



1) Pithetaeraft avibai dicit (566): docet)0 vos etiam roto^i ^tola-tv ^ttTtiv 

$t^ riiq X^P^C '''^C viitTtpetQ tvrvK^vt iiti $tac<poiT&Vy 
l&T^tf 9rp6rtpov fJLOixtva^ovrtQ rkQ ^AKKfifivetQ Ketri^atvov 
Kot r^c 'AAtfTa; x«i rk^ ^tiii^MQ, 

2) Bxempla est videre apnd v. L. Broawer, Histoire cet. VI. pg. 276. 
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haudquaquam cum papulo consensisse sed intellexiflse disputa- 
tiones de illis rebus parum proficere , sive quod religio popularis 
civibns multo accommodatior esset quam doctrina philosophica , 
siye quod cultus quo respublica confirmaretur nullo modo labe- 
fitctanduB esse videretur; quemadmodum Cicero, qui in philo- 
sophia rationem Platonicam secutus est, de divinatione disputans 
ait (II, 12, 28.): »haruspicinam ego reipublicae causa com- 
munisque religionis colendam censeo — sed soli sumus, licet 
verum ezqnirere sine invidia." 

Euripides vero , quem yidimus media aetate a vulgaribus opi- 
nionibus recessisse, nou prius intellexit eas non impugnandas 
esse qnam viginti fere annos in inutili illo labore consnmpserat. 



PARS IV. 



QUID EURIPIDES SENSERIT DE REBUS HUMANIS. 



Euripidis de rebus diyinis opinionem quantum licebat cogno- 
yiraus; jam ad terram descendendum atque indagandum est, 
quid de rebus humanis senserit. De his omni aetate sibi fere 
constitisse vel potius iisdem modis disputasse ddetur. Ego saltem 
nullam rationem reperire potui qua , ut in superiore quaestione , 
variae aetates distingui possent. Puto eum jam antequam primum 
de religione animum mutavisset ea tristitia eoque rerum novarum 
studio de rebus humanis cogitasse, quae posteriores aetatis im- 
pietati convenirent. Tum neque in ultima aetate ab iis opinio- 
nibus descivit, Nec mirum; nam quod religionem popularem 
impugnare desiit, id rationi et prudentiae potius ascribendum 
esse vidimus quam inde repetendum, quod cum rerum admi- 
nistratione divina revera in gratiam redierit. 

Itaque temporis discrimina observare in hac quaestione opus 
esse non videtur. In quibusdam modo partibus ratio habenda 
erit quo tempore quaeque dicta sint. Tum dispositionis causa 
quantum poiero annorum ordinem sequar. Materies aptissime 
distribuetur in quatuor capita , quorum primum poetae opiniones 
de vita universa, secundum de moribus et virtute, tertium de 
vita publica, quartum de vita domestica complectetur. 
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CAPUT I. 

DE VITA UNIVERSA. 

Reputatis iis quae de Euripidis indole dixi non exspectari potest 
eum yitam facilem, felicem, laetam judicasse. Omnium aetatum 
fabulae scateut seutentiis de vitae malis, de rerum humanarum 
fragilitate et yanitate, de laboribus ad felicitatem consequendam 
necessariis. 

NuIIa bona sine labore acquiruntur (Teleph. fr. 719, Ereclith. 
fir. 366, Cress. fr. 464). Neminem semper esse felicem incul- 
catur iis qui sortem suam queruntur (Alcest. 892 sqq.) vel qui 
felicitate superbiunt (Hec. 283). Sed etiani ii, qui diu calamitatibus 
oppressi sunt, meliora non desperant (Hel. 1448 sq.), namne- 
que infelicem semper esse quemquam ') (Herc. fur. 10, 101 sq.), 
ipsasque calamitates tempore defatigari. Vita mixta est gaudio 
et dolore (Antiop. &. 196, 197); celeriter fortuna mutat, alta 
dejicit , humilia extollit : nihil certum est rerum humanarum '). 
Nemo novit sortem lugubrem; felix jam is dicendus est cui 
quotidie nihil mali accidit ^) ; ante mortem tamen nemo felix 
praedicandus est *). Qui mortalis sit eum dolorem pati consen- 
taneum est (Iph. Aul. 31, Protes. fr. 653, Thyest. fr. 396). 

Hae sententiae sane nihil prope habent quod non cadat in 
plurimorum homioum cogitationem ; sed quod tam saepe enun- 
tiantur id indicare yidetur vitae tristitiam et asperitatem nostro 
perpetuo obversatam esse. Tum ad acerbiora animum attendamus. 
Audivimus jam Phaedram longas per noctes quaerere iviiTuv f 
iti^ixprxi 0log (Hipp. 876). In Medea (1224) nuntius narrata 
Crensae patrisqne horribili nece haec subjicit: »res humanas non 
nunc primum nmbrae similes judico; neque cum ulla dubita- 
tione dicam eos, qui sapientes videantur inter homines etqnaes- 



1) Timen in fr. inc. 892 diis objicitar qaod eandem Mmper infelicem eate rinant. 

2) Tro. 1208 sqq, Ino fr. 424., BeU. fr. 808, 806, "Archel. fr. 264, Melesg. fr. 
640 , Oedip. £r. 658» Inc. 1058, 1059, 1060. 

8) Iph. T. 476; Chrys. fr. 540, Hee. 627 eq., Bacoh. 910. 
4) Tro. 809 Bq«, Ueracl. 865 tq., Androm. 100 sq. 
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tionam inyestigatores , omnium esse stultissimos. Nemo enim 
mortalium felix est; fieri sane potest ut affluentibus opibus 
alter altero sit fortunatior; numquam tamen felix erit." 
Nutriz Phaedrae furore afflictata queritur (Hipp. 190 sqq.) totam 
yitam humanam acerbam esse neque ullam esse requiem laborum ; 
nos vero propter mortis ignorationem hanc lucem male amare. 
Idem exprimitur in Phoenicis fr. (818) servato a Stobaeo (121, 
12), qui etiam (98, 34) duos senarios ex Antiope rettulit, quibus 
nemo finem malorum dicitur enumerare posse (fr. 210) ^). Sed 
videamus fr. 452 e Cresphonte a multis veterum citatum et a 
Gicerone Latine versum : 

iXP^^ 7^P flf^^^ viXXoyoy ^otovfzivovi 
riv ^uvr» tp^yeh sU o^' ?p%fr«/ Kxxi , 
riv Y »v 6xv6vrx x») v6vmv vivoLvyLivov 
X»ipovr»q sv^i^fiovvroLq iKvifixsiv i6fAUv, 
et fr. inc. 900 servatum a Clem. Alex. (Strom. III 520): 
ri fzii yeviaiai xpeJvaov Jj ^vvai (SporoT^ k, t. A ^). 
Sunt haec profecto acerba de vita humana judicia; sed for- 
tasse mihi obicias contraria quoque ab eo enuntiari. Alcestis enim 
ait (301): ^vx>i^ y^P oviiv fVr/ nfitcarepov. 

quin etiam Iphigenia, postquam primum comperit sibi morien- 
dum esse, exclamat (Iph. Aul. 1250): 

ri 0u^ r6y ivtpivoiviv ijiivrov fixitreiv ^ 
ri vipte 3* oviiv fLctivercti i* U evx^^xi 
6»velv ' xxxug ^ijv xpelvaov ii x»^ug 6ave7v '). 
Quid? Haec nonne pugnant? nonne nova sunt inconstan- 
tiae Euripideae testimonia? Minime gentium. Nam tristes illae 
sententiae in tragoediis superstitibus , — unde de fragmentis 
idem licet conjicere — proferebantur ab hominibus aut alterius 
aut suis miseriis afflictis , quae quidem tantae essent ut morte 
graviores viderentur vel morte sola levari possent; hae vero 
laudes insignes praedicantur ab iis quibus tnnc mors ipsa sum- 
mum erat malum. Nihil pulchrius est et verius quam quod virgo 



1) Cf. praeterea Aeol. fr. 85, Antiop. f^. 208, fr. inc. 908, 957. 
8) De dioto nobilissimo : r/c ol$tv tl rb ^f)y fiiv ia-ri xar^avtlv k. r. A. agam abi 
de morte erit sermo Part. V. 

Cf. Tro. 683: ol raMvt i 9r«i, r^ ^xiittiv rd Ketrdctvt7v 

rb f4h ykp ohilv^ rlfi $* %vtt9tv fATi^f^. 
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tenera, yitae aeramnas nondum experta, aliquamdin Telat caeoo 
horrore mortis mota omnia huic luci postpouit Quare caTendum 
ne in his poetam sibi non constare putemus; nam diTersis 
personis conTenienter diversa tribuit. 

Yerum alia potius demiror. Theseus in Sapplic. (196 sqq.) 
hanc habet orationem: »dixit quidam hominibus plura mala sup- 
petere quam bona; ego vero contrariam opinionem tueor. Laudo 
eum deum qui ut vitam nobis a statu confuso ferarum distingueret , 
primum mentem nobis dedit, deiude linguam sententiarum indi- 
cem , tum Tictum segetibus qaaesitura ; segetibusque pluviam fera- 
cem ; insuper tegmenta ad arcendum frigus , et navigationem , ut 
mercaudo ea acquirere possemus quibus patria careat. Quae ignota 
sunt neque plane et perspicue cognoscimus, ea vaies exponunt 
flammam et exta spectantes volucresque observantes. Nonne 
quum talem vitae apparatum deus nobis suppeditet, luxuriae 
indulgent ii quibus haec non sufiSciant?" 

Quid sibi vult haec de vita humana panegyrica oratio, quem 
locus non poscit? Videtur Euripides oratoriae artis specimen 
edere voluisse, nulla enim data copia hanc laudationem, unde 
ne divinationis quidem praeconium abest, instituit haec tantum 
verba praefatus: 

Quantum scio nusquam apud nostrum simile quid legitur, 
ita ut credam eum aliquando experiri voluisse quid in hoc genere 
fSEu^ultate dicendi valeret. Quam explicationem tamen urguere 
nolo; vidimus enim supra Supplices a reliquis fabulis difierre 
fide et pietate erga deos incorruptis, ita ut haec quoque de 
vita sententia huic fabulae non male conveniat. Abstineamus 
igitur a molesto ardore omnia explicandi; nam et in raultis 
aUis quaestionibus et profecto in hac, quae versatur in expo- 
nendis poetae ingenio et cogitationibus , oportet nos aliqua 
nescire. 

Yemm quae fuit vulgaris apud Oraecos opinio deyita hnmana? Ni- 
hil prope eorum dictorum quae ex Euripide rettulimus novum erat^). 
Homems non solnm nota illa doliorum narratione exposuit vitam 

1) Cr. omniiio Stob. flor. tit. 08, 106, 120. 
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gaudio et dolore esse temperatam sed eius brevitatem , vanitatem, 
miseriam clare perspexit, ita ut Jupiter miseratione motus ex- 
clamet (H. XVU 446) : 

ov fiiv yip ri vov hriv ol^vpdiTepov iviphg 

TrivTav , off(rx ts yxlav ivi Trveist t$ kx) spTTSi ^). 
Hesiodum scimus aetatem suam , ferreum sc. bominum genus , 
vitaeque institutionem acerbe queri ^). Neque poetae lyrici in hac 
re deficiunt. Neminem felicem esse Solon dixit ^), Pindarus vitam 
nil nisi o-x/^^ iv»p *), umbrae somnium judicavit. Herodotus 
quoque vitae miseriam saepius expressit^). Gleobis Bitonisque 
fabula haud dubie indicare videbatur mortem hominibus vita 
esse potiorem ®). Tragici , quorum tota ars versatur in calamita- 
tibus humanis illustrandis , ante omnes insiiterunt hominum in- 
firmitati et miseriae. Paucas tantum sententias insignes Sopho* 
clis apponam '). Ulysses conspicatus Aiacis insaniam homines 
intelligit esse iiluXcc i} KOuCp^v (TKiiv (125). InOedip. Col. chorus 
exclamat (1225): 

[iM ^vvai riv ivxvTot vik^ ^iyov * ri i' iin) 0»v^ , 

fiijvM KiJisv oiev Trep IJKet 

7ro?^v itvTs pov dg Txxi^^rot •). 
Euripideae illi sententiae simillima. 

Quid? Putabamus Graecorum naturam fuisse placidam , laetam , 
hilarem , iisque vitam quasi dies festos perpetuos esse visam ! 
Nec non Bernhardius (I pg. 170) Euripidem vocat „fast den 

ersten systematischen Gegner des Herkommens , welcher 

die volksthiimliche Meinung von der Herrlichkeit des Lebens 
ernstlich bestritt." Yidimus tamen etiam priores poetas easdem 



1) Cf. nobilissimam Iliadis locnm (VI 146): 

oYii rtp ^i/AAwv ytvtfj rotili$e kcu iy^p&v. 
et Od. XX. 201—203. 

2) ^'JLpya H. if. 42 sq., 100 sqq., 175 sqq. 

3) Bergk. £r. 7. 4) Neme. VI 1 sqq. 

5) Vid. Soloais orationes ad CroeBam habitas, ipsiasqueCroesiseotentiammatatam. 

6) Menander aperte (apad Stob. flor. 120,8): 

'dv oi $tot ^tAoVo^tv ciiro^v^a^Ktt vioQ. 

1) Vide praeterea: Aesch. Prom. 646 sqq., Sappl. 827 sqq., Agam. 553 sqq., 1327 
sqq., Philoct.fr. 244., fr. inc. 301. Soph. Ai. 131 sqq., Oed. R. 1186—1222,1528 
aq., Oed. Col. 609 aqq., 1231, Trach. 1 sqq. 

8) Vid. simillimam sententiam apad Theogn. 425 sqq. 
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opiniones qnss Earipides tueri. Num igitar hi quoqne a populo 
dissentiebaDt? At artes literaeque Graecae semper visae sunt 
non ab hominibus doctis esse constitutae, yerum arctissime 
cohaerere cum ingenio populari , in quo fundamentum suum ha- 
berent. Quomodo igitur haec omnia explicauda sunt? 

Genti juyenili, cui, quum sub coelo temperato paucis tantum 
rebns ad yiyendum opus esset , yita erat facilis , nec tamen 
ita ut inertes perpetuo otio &ui possent, laetam quoque eam 
yideri necesse erat. Graecis ergo summus amor yitae et lucis 
ingeniumque hilare innatum erat, cuius rei testimonia sunt 
tristissima conditio, qua homines post mortem teneri fingebant, 
cnltnsque magnificus deorum , quos nulla re magis delectari 
credebant quam feriis ludisque communi hominum conyentu 
hiete celebratis. Haec erat igitur primaria gentis notio : yitam esse 
felicem et laetam. Yerum simulac aliquis poeta, sablimiore et 
acutiore ingenio praeditus quam yulgus, magnos eyentus canere 
suscepit, qui nulli sine laboribus doloribusque conficiuntur, 
necesse erat ut diligentius intuenti yeniret in persuasionem yitam 
non semper tam facilem et felicem esse ac yulgo yideretur. Haec 
igitur nascitur yelut opinio secundaria, quae yulgaribus notio- 
nibus quodammodo opposita apud omnes poetas saepius rariusye 
repetita legitur. Caye tamen inde colligas poetas illos reyera 
yitam esse perosos. Primum enim quod ingenium natura ipsa 
genti alicui yel singulis hominibus instillayit, id per omnes 
paene eyentus et casus conseryari solet: 

>Quo semel est imbuta recens seryabit odorem 
Testa diu". 

Neque illi ut Euripides in otio yiyebant solis studiis ya- 
CMites perpetuo rebus. et doloribus fictis occupati , sed iu media 
luce omniumque yitae publicae yicissitudinum participes. In- 
telligebant quidem iis qui in aerumnis yiyant yitam duris- 
simam yideri posse, ipsi tamen ea quasi summo bono magna 
cum yoluptate fruebantur. Itaque ab Homero, quamquam probe 
perspexit rerum humanarum miseriam et yanitatem, tamen semper 
mors tristis et horribilis yitae luci opponitur, ita ut Achilles om- 
nium inferorum imperio praeferat yilissimi mercenarii yitam. So- 
phocles extremae perniciei pictor eximius per totam yitam tanta 
fuit hilaritate ut apud aequales in proyerbium abierit. Non facile 
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excogitari poiest religio acerbior et tristior quam Herodoti opi- 
nioDes de deorum inyidia et crudelitate, qui scelerum a maio- 
ribus commissorum poenas a posteris repetere soleant , et tamen 
uniyersum eius opus documentum esse yidetur animi simplicis, 
placidi, benevoli, laeti. Opiniones illae ad mentem et rationem 
magis pertinebant quam ad animos. 

Etiam populus procul dubio procedente tempore mala pu- 
blica expertus et a poetis edoctus intellexit vitam non semper 
esse felicem, sed rebus quotidianis occupatus facilius obliyisci 
solet, ita ut illae notiones in eius mente numquam radices agerent. 
Existimo ergo et populum et poetas, quamquam hi non raro 
yitae miseriam illustrarunt , consentientes fere yitam uniyersam 
jucundissimam duxisse. 

Sed ab his di?ersum fuisse nostrum yidimus, nec dubito 
statuere eum magis suum aninium expressisse, ubi querelas de 
rebus humanis personis scenicis suppeditaret. Erat enim moribus 
tristibus et morosis , yiyebatque remotus a strepitu forensi, neque 
fruebatur multifariis yoluptatibus, quas ferebat publica Graecorum 
yita. Tum eius scepticae de rebus diyinis cogitationes , quae 
partim fortasse originem duxerant a moroso de nta judicio, procul 
dubio ipsae mutuo hoc judicium confirmabant. lis qui de his 
rebus perpetuo meditantur, nisi certam disciplinam sibi asse- 
quantur, yita semper difficillima solet yideri. Praeterea postquam 
Euripides ad proyectiorem yenit aetatem , tempora reyera gra- 
yiora, yita tristior facta erat, quum bello diuturno discordiis- 
que ciyilibus , tum labefactatis antiquis moribus. Etiam Socrates 
et Socratici ad rationis normas et leges omnia exigentes seye- 
rioraque edentes praecepta moralia antiquae leyitati animique 
tranquillitati nocebant. Exeunte saeculo quinto omnino inyalue- 
runt opiniones noyae de yita humana, quarum Euripides non 
solum particeps sed auctor quoque ac fautor fuisse yidetur. 
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CAPTTT II. 

P£ MORIBUS £T VIRTUTE. 
§ 1. Optnionum confusio. 

iDitiQm quaestionis propositae apiiBsime sumitor ex ultimis 
Terl»8 capitis proximi; nam ad recte intelligendas Euripidis 
cogitationes de his rebus discrepautes et confusas animum at- 
tendere debemus ad universam illam contentionem rerum anti- 
quarum et noyarum , quae illa aetate hominum mentes perturbare 
coeperat. Supra de hac materia breviter exposui (pg. 21 sq.); 
hoc yero loco denuo paucis explicanda videtur. 

Ut id quod yolo quam planissimum faciam, gentem Graecam, 
quemadmodum se exeunte saeculo quinto habebat, mihi libet 
componere Herculi Prodiceo , qui absoluto facili juyentutis itinere , 
in quo ei recta modo et aperta yia qua procedebat sequenda 
erat , neque ulla apparebat semita in quam deyius deflecti posset , 
tandem peryenit in biyium illud, ubi aut yirtutis aut yoluptatis 
eligendus erat trames. Notandum milii yidetur hanc fabulam 
ipso illo tempore compositam totius gentis conditionem illustrare. 
Nam in simile biyium haec deyenerat. Solyi coeperant antiqui 
mores yulgaresque yiyendi rationes , quibus nitentes homines sine 
studiis repugnantibus facile conficiebaut yitae curriculum ; exinde 
igitur singulis hominibus proprii mores et rationes soli dnces 
erant futuri. 

Inter diyersas quae patebant yias duae conspicuae erant et ante 
omnes apparebant; quarum altera yirtutem moustraret excelsio- 
rem, religiosiorem sed tristiorem quam adhuc colebatur, yitam 
scilicet a yoluptatibus alienam, ab hominum societate remotio- 
rem; cum altera contra nullam officiorum cogitationemindicaret, 
sed in captanda republica, in quaestu faciendo, in libidinibus ex- 
plendis licentiam polliceretur multo maiorem quam adhucfuerat. 

In primo Graecorum agmine Euripides in illud biyium per- 
yenerat. Licet ipse meliorem sibi yiam eligeret, esse tamen qui 
duce natura deterioris yiae deliciis caperentur et intelligebat et 
aliquatenus ignoscebat; quo factum est ut in eo mixtum et con- 
fnsum yideamus illud quod restabat ex antiquis opinionibua cum 
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rationibus novis, nec solum cum purioribus sed etiam cum 
deterioribus. Ex se intelligitur sane ea non distincte separata 
esse, et verendum est ne stolidius et putidius ingenium huma- 
num in frustula dissecare yidear, — verumtamen perspicue 
disputare non possum nisi ad banc partitionem omnia disposita 
recenseam. Sed priusquam ad bas partes singulatim explicandas 
transeam paucae sententiae apponendae sunt, quas conditionis 
illios ancipitis, cum deperditis antiquis rationibus noyae eligen- 
dae essent, documenta esse puto. 

In Eurysth. Satyr. dicebat aliquis (fr. 377): 

* OUK oly OTCfi XP^ KCCvivi TOLC; ffpOTUV TVX^^ 

ipia^ Mpii^otvT eliivat to ipx^Tsov^ 
quibus convenit secunda pars fragmenti inc. 904 , ubi boc a 
summo deo flagitatur: 

Trifi^pov fAh 0ug ^ux^^ ivspcov 

To7g 0ou>iOfiivotg xiXouei Trpofj^ocisJVf 

Triiev s^KxaTOv^ Ttg pl^» kockuv^ 

tIv» ieJ fjLOLKxpav iKiuaafj^ivoug 

svpeYv fiix^f^v ivivotu^xv, 
Tales preces, quibus homines deum rogant ut sibi monstret 
originem geheris humani , originem roali , optimam religionis yiam , 
vix a Qraeco fonte manare videntur; apud priores certe frustra 
quaesieris. Nec mirum : dum mores patrum viam indicabant nemini 
dubitatio surrepere poterat quid sibi esset faciendum; illis vero 
collabentibus huiusmodi quaestiones oriri coeperunt. 
Jam transeamus ad singulas partes ^). 

§ 2, Qaatenua Euripides cum opinionibus vulgarihus consenserit. 

In Partis tertiae prolegomenis de rerum divinarum notione 
apud Graecos vidimus summam virtutem iis visam esse <ru^po<ruv^v , 



1) Multae apad nostram legantor sententiae acatissimae et verisdimae de rebas 
moribasqae bomanis, quas tamen praeterire mibi potios visum est, quam ad ra- 
tionem certam revocari non possint observationes separatae, qoales ab omnium aeta- 
tnm bominibus sagacibus edontor. Velut: soperbi moleste feront boroiiiom bominom 
orationes rectiores (Andromacb. 189) ; nimiae laudes fastidium pariunt (Heraclid. 
202); infelices felicioribas infensi sunt (Ipb. T. 853) ; unasquisqae sibi ipse caris- 
simusjest (Mei. 86); homines amicis recentibns potins parere solent quam quibos 
dio nsi sant (Andromncb. 876). 
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quae homines vetet natarae humanae fines ezcedere, humani 
quidquam a se alienum putare; quare in templo ApoUinis Del- 
phici , qui non solum regionis sed et ingenii Graeci erat !fi0xKo^ , 
inscriptum erat fifiiiy iyxv, Euripides quoque auream illam 
mediocritatem laudabat. Frequenter in eius fabulis occurrunt 
homines, qui huius praecepti neglecti poenas dant. Hippolytus 
periit quod se amore carere posse putabat, Bellerophon quod 
terra relicta coeli regiones petere ausns erat. Adrastus omnia 
perdidisse intelligitur quia arrogantia elatus nimia appetivisset 
(in BuppL); rursus (in eodem dramate) ipse populus Thebanus 
propter v/Sp/v a Theseo devincitur; Pentheus misere obtruncatur 
qnod prae superbia Dionysum non agnoscebat esse deum. 

Magna quoque est sententiamm copia eodem pertinentium , 
qnarum nonnullas proponam. Nutrix in Medea (125): 
r£v yap fnrplm^ inquit, Trparob (iiy eWtlv 
roSvofJt» v<xf , ;^p9^tf«/ rt fAMpa 
x^vr» fiporoTviv* 
Phaedrae nutrix in Hippolyto dicit (253 sqq.) oportere ho- 
minum amicitias esse modicas, ita ut facile conglutinari et dis- 
sociari possint. Tertia nutrix in Hermiona reprehendit nimium 
odium Andromachae, sed et nimium metum ne maritus sibi 
irascatur quod in illam tam crudeliter grassata esset (866 sqq.). 
locaste in Phoenissis filios flagitat ut omittant ri xlxv, In Iph. 
Aul. Achilles de suo animo praedicat (920): 

iirivrxrxi ii rol^ kolkoIvI t' ivx^^iyt 
furpia^ r$ x^h^^^ rolviv i^oiynuifjUvotg. 
XtXoyiVfAivoi ykp o\ rotoiY iU)v (iporav 
ipico^ iiot^ijv riv filov yvifJLvig fiirct '). 
Sed docuit Hippolyti expositio (yid. pg. 99 — lUl) eum non 
semper aequo animo ferre poenas et mortem eomm qui illud 
praeceptum non observaverint, yerum yehementer indignari, 
qaoties generosi et probi hac de causa pereant. 

Suspicor Bellerophontis similem fuisse rationem. Ex aliorum 



i) Cf. Alcmeon. fr. 80: 

fipoToI^ rk (u/t^m rUv fuvmv rinrot vtftf^tftfc, 
hMv il ^vvrovc *t69tiw ol wp4x$t ^potv. 
Tid. pnjlma Baoeb. 4S7— 481, Andromed. fr. 128, In. fr. 418, 4S8. Philoei. fr. 796. 
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annotationibus et signiflcationibus ^) et e fragmentis servatis 
colligunt heroem Pegaso yectuni coelum petivisse, — quantum 
conjici potest ut deos cognosceret , — sed in terram recidisse ; 
eumque tum negantem deos esse ab amico aliquo vix esse pro- 
hibitum quin de vita ultro migraret. Non inepte Welcker existimat 
eius imaginem esse expressam ad exemplum jztffxv&puTrovi sed 
etiam magis assentior Bodio, qui eum suspicatur a poeta dona- 
tum esse ingenio audaci, superbo, novarum rerum studioso, 
ad summa tendenti ') , ita ut dii quales essent coram conspicere 
vellet. Quae omnia in ipsius Euripidis ingenium tam aptlB ca- 
dunt, ut non possim non suspicari poetam suam animi affec- 
tionem auctam et amplificatam illa imagine repraesentasse. Quare 
yehementer doleo quod Bellerophon non superest. 

Quamvis autem plerumque indignaretur etiam probos perire, 
si deorum quendam colere neglexissent , — cum aetate provectus 
hoc quoque ferendum esse intelligeret, ut cognovimus e Bacchis , 
— tamen semper probabat poenas eorum qui superbia elati diis 
hominibusve injuriam inferrent. Cum aequalibus et maioribus 
consentieus videt ea flagitia plerumque manare a nimia felicitate 
rebusque nimis prosperis. In Herc. fur. chorus Lycum spectans 
canit (774): i XP^^^^ ^ '^' evrvxi» 

(ppsvav (SpoToifg i^iysrai 
ivvMtv AhKOv i^ixxav, 
Hipp. velati fr. (440) a Stobaeo relatum (105, 43) haec habet : 
bpa ii rol^ tto^^oYviv ivSpdfTrotg iyon 
rlKrovcrav v(3piv rhv vapoti' evirpaylxv, 

IUa infirmitatis humanae persuasio cum cupiditates coercet, 
tum optimum est rerum secundarum propugnaculum et con- 
solatio praesidiumque malorum. Beputandum est non solum mala 
a natura humana non aliena esse sed plerosque homines iis op- 
primi. Ghorus in Hipp. (884 sq.) Theseum maerentem monet 
aliis qnoque uxores periisse ; apud Plut. (Mor. pg. 106 A.) Dictys 
Euripideus Danaen jubet alienas contemplari calamitates, ut cogi- 
tans , quot homines variis de causis infelices sint , suum dolorem 



1) Aristoph. Pac. 185 sq., 146 aqq.; Acbarn. 426 sq., ?incl. Istliiii. VII 44, Asclep. 
ad schol. II. VI 165, vid. Dind. ad hanc fab. pg. 309. 
^) i^Ein hochfahrender Freigeist". 
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aequias ferat. In BellwrophoDte aliquis (plaudente Crantore apud 
Diog. L. IV. 5 26) confitetor sibi nuUum esse locum quere- 
larum , quod pasaus sit naturae mortalium consentanea ^). Parvo 
discrimine in Thesei ir. (*d92) apud Plut. (Mor. pg. 112 D) 
servato Theseus ait, ut Ciceronis cQnversione utar (Tusc. III. 
U, 29): 

>nam qui haec audita a docto meminissem yiro 
futura mecum commentabar miserias: 
aut mortem acerbam aut exsili maestam fugam 
aut semper aUquam molem meditabar mali, 
ut, si qua invecta diritas casu foret, 
ne me imparatum cura laceraret repens. 
Quae laudans M. Tullius ad praeceptoris auctoritatem revocat, — 
quod per me licet, — subjiciens: fuerat enim auditor Anaza- 
gorae, quem ferunt nuntiata morte filii dixisse isciebam me 
genuisse mortalem". 

Omnino crebris sententiis Euripides docet fato cedendum esse , 
malaque divinitus illata sedato animo esse perpetienda. Orestis 
initium praeclarum a Socrate laudabatur: 

ovx i<TTt¥ oviiv isiyov iy sinelv iiro^ , 
oiiii ^idog^ oiii avfi^pi teiiXaro^ j 
i^ ouK ctv ipctir ix^oq iytpavov 0vffig^), 
In exitu Phoenissarum Oedipus, quo nemo graviora passus 
erat, ait (1761): 

iXXi ykp t/ txut» tp^ya %x) (AiT^v Si6pofiai\ 
rig yip ix 6$m iyiyxa^ tytiThy SpTct ieJ ^ipsiy '). 

Ostendimus superbos crudelesque ab Euripide vituperatos sup- 
plicio affici, hostibuR vero et inimicis injuriam inferre probrq 
non videtur habere. In Heraclidis tantum hostem captum occidi 



1) Cl Med. 1017 sq., Jn. fr. 428, Hypsip. fr. 7l7. fr. inc. 1000. 

2) Hoc modo yeniim a Cie. (Tnsc IV 29, 68): 

Neqae tam terribilit oUa fando oratio ett, 

■ee lort nce ira eaelitam iiiTeotam malom, 

qaod non natara komana patiendo eoferat. 

8) Vid. praeterea Pboen. 882, Telepb. fr. 724, Aeol. fr. 87, fielleropb. fr. 280, 

Melan. fr. 6C7, Ocncm. fr. £76, Hyps. fr. 757, Alemen. ft. 99, Antig. fr. 176* 

fr. inc 966, 1061. Cf. ex aeqnalinm icriptia ietebyl. Prometb. 108 iqq., Vm, 

298 cq., Soi.b. Oed. Col. 7 8q., £1. 1 68 sqq., Tbyeat.fr. 286, Ter. fr. 621, Pbeedr. fr. 611. 
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vituperat ^). Verum Lycus ab Hercule sine reprehensione occi- 
ditur; Hecuba impune Polymestorem ulciscitur neque Aga- 
memnoni poenas dat; etiam in Medea vix improbatur Greusae 
Greontisque caedes. lon, vir mitissimus, quumaPythia retinetur 
ne Greusam occidat, exclamat: »nonne oportet me occidere eos 
qui mihi mortem intendere voluerunt? purus enim et innocens 
est quicunque inimicos interficit" *). Hac in re Euripides igitur 
nondum prbposuit sublimia Socratis dicam an Platonis praecepta ^), 
quae quemquam vetant injuriam inferre iis a quibus passus sit, 
docentque satius esse injuriam accipere quam facere, — sed 
potius secutus est opinionem, quam Socrates Platonicus roT^ 
iroXKolq attribuit, eosque mores laudavit, quos Solon a Musis 
flagitat his verbis (apud Bergk. fr. 18, 5 sqq.): 

sivxi %E yXvjihv uis ^lXoiq , sx^pol^i is TriKphv , 

ToT^i lih aiioTov, roT^i ii istvhv lisTv. 
Haec omnia igitur ab aequalium opinionibus parum differebant. 

§ 3. Crimen morum corruptorum ab Aristophane 

Euripidi illatum, 

Sed jamdudum fert animus indagare quatenus a praeceptis 
ethicis, quae vulgo valerent, in deteriorem partem discesserit, 
et quid tandem illud sit in quo Aristophani aliisque nonnullis 
morum corruptor visus sit. Ipsius criminis documenta exstant in 
Ranis; primum v. 771 sqq. : 

ore ivi Kxr^^d^ EuptTrli^g^ iTrsielKvvro 
roTg XaTroiirotiq kx) roT<n ^otXXotvnordfioiq 
Kx) roTffi 7rarpa>\,olatffi kx) rotxcoptix^^^ i 
OTsp hr' iv "AiSow 7r}^ij&og , oi yxKpoufievoi 



1) Apud Thuc. III c. 58 Thebani a Spartiatis vitam sibi deprecantur, quod se 
ipsi tradiderint in eorum potestatem. Quam rem fortasse illa Alcmenae Atheniensium- 
que contentione significari supra dispntavi (vid. pg. 13 sq.). 

2) Hecnba (in cogn. dr. 84A sq.) Agamemnonem monet probi et strenui esse viri 
maloB nbique vexare. 

8) Plato Crito pg. 49 C, 6org. pg. 469 B., 508 D, E. In Critone Socrates 
testatnr sibi illud jamdndnm placuisse; verom apud Xen. Memr II 3, 14 et 6, 86 
idem disertis verbis ait summam virtntem esse amicos occupare beneficiis, inimicos 
maleficiis. Praestat fortasse illud dogma Platoni quam Socrati ascribere. 
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uTipefAiyflvxv ^ Kivifiiffctv (fO^Torov. 
tam (y. 954) de se ipse praedicat Enripides: 

iTUTCL TOUTOUff) ^CtKilV iilix^X 

XiirTuv Ti Kxvivav h^oXitq ivav Ti yavixfffAOV^ ^ 
voilv ^ ipav^ ^uviivat^ ffTpiCpnv, ipiv^ Tixvi^nv^ 
xix* wrOTOTfiMai^ inpivoilv iTXVT», 
T. 850 ab Aeschylo dictus erat 

yifMtjq V ivo^iovg ia^ipav iq Tfiv Ti%yiiv, 
ei y. 1077 eoruDdem yitiorum ab eo accasator hoc modo 

Tolav ii xaKov ovx aJTiig i^T ; 
oi Tpootyayohg xotTiin^* oiToq , 

KOt) TiKTOVVCtq iv TOU Upol^ ^ 

Kx) fiiyvvfAivxg Tolviv ihk^oTgj 
Koi (pxorKOVffxg oi ^ijv to !^^vi 
itaqne efiPecisse dicitor >ut urbs pleua esset scribaram, furum, 
adulatorum, qui populum semper deciperent, et ut prae mollitia 
nemo amplius facem ferre posset*'. Accusationis capita ergo haec 
sunt: asus ratiuncularum callidarum, nnde mali discerent scele- 
rum excusationes et defensiones ; omnino nimius nsus artis rhe- 
toricae , qua juyenes fierent loquaces et e£Peminati ; repraesentatio 
feminarum lasciyarum, amorumque inhonestorum ; horumque 
commendatio per artificia rhetorica. 

Ante omnes sophistae quoque arguebantur arte rhetorica boni 
malique terminos sustulisse ; qui quoniam autem eius artis studium 
certe in Graeciam introduxerunt et Euripides eorum discipulus 
sedulus fuisse creditur, tum hic quoque haud dubie simul cum 
illis Socratis nomine in Nubibus exagitatus est ^) , yidetur de 
yitiis Euripidi objectis apte disputari non posse , nisi antea de 
sophistb, eorum scilicet auctoribus, expositum sit 

§ 4. De Sopkistis. 

De nullo fortasse hominum genere per yiginti saeculajudicium 
iniqaius et falsius latom est. Omnium fere et suae et sequentis 



1) Vid. y. Leeawen din. de Ariat. Ear. oensore pg. 16 iqq.; Nab. ▼. 1871 iqq. 
JBoripidee noininatiin peiitor. 

10 
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aetatis yitioram auctores perhibebantur, quare Mflller Strubiag 
in notissimo suo opere facete eos comparat cum feli, in quam 
semper culpa conferri soleat quotiescunque rerum domesticarum 
aliqua perierit. Primus Grote, yir Anglicus doctissimus , acer 
eorum exstitit patronus et yindex (Hist. of Greece), quem alii 
viri docti secuti sunt (Milller Strilbing , Lewes , cet.), qui tamen 
quia mihi nondum omnia argumenta in partes vocasse yel recte 
exposuisse yidentur, non inutile erit sophistarum causamiterum 
suscepisse. 

Sophistae erant praeceptores , qui juyentutem omabant scientia 
uniyersa earum rerum quae in comitiis et in tota yita publica 
tractari solebant , atque eos docebant scientiam illam quam pos- 
sent ornata et copiosa oratione exponere 0« 

Mutatis enim temporibus non amplius generis nobilitas ipsa 
per se ciyes ad rempublicam admovebat. Humillimo loco nati eam 
capessere coeperant, itaque utrisque maior copia dicendi et am- 
plior yariarum rerum scientia opus erat quam adhuc suppetiyerat , 
popularibus quia carebant patribus, qui sibi rerum usum prae- 
cipere possent; optimatibus ut rationis armis antiqua jura defen- 
dere possent , neye gliscente democratia ab adyersariis yincerentur. 

Praeterea in immensum auctae erant yariae lites, et pro 
maximo litigandi studio unusquisque quotidie expositus erat siye 
causae priyatae siye publico crimini. Quoniam autem leges reum 
jubebant ipsum suam causam dicere, necdum oratores erant qui 
mercede orationes reis vel accusatoribus suppeditarent , omnibus 
civibus ante omnia facultas dicendi et quaedam juris scientia 
opus erat ') ; et quum in his rebus paene necessarium sit certas 
notiones habere de justitia, virtute, ut brevi dicam de fundamen- 
tis , quibus nititur communis hominum societas , ethicam quoque 
hanc materiem institutione complectebantur. De his rebus nihil 
docebant quod a vulgaribus notionibus Graecorum discreparet. 



1) Plut. in Vit. Themistocl. c. II meminit Phrearrii , oVrs fifTopo^ '6vtoq olVf t&v 
^vvtK&v Kh^Hrrm ^t^oo-^^m ^ i/^^k r^v Ket?kOVftiv^v vo^tetv^ olvetv ^l ^e/ytfnfr« 
froXiTtK^v Kcet, ipx^Ti^ptov vivta-tv^ sTtTy^^evfi» vnxotmiivov k») $taa-c!i^ovTOQ ^vwtp 
u^pea-fv 8K itce$ox^Q ^d EtfAwvo^* ^v o ! fisTit t uCt u $ tKuv tKa7 q fii^av' 
T 8 q rf%va<c '^»* fJtgT uyaydvT 8 Q ivd t Siv t pd^euv r^v Uo^' 
Kij a tv 8 t) t oi> i h6y ov Q (r o<pt v t at frpovMiyope^^^vuv. 

2) Cf. Lewes, Hist. of philosophy 1, pg. 114 sq. 
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Praecepta moralia eorum, quatenus nobis tradita sunt, optimi 
cuiusque Graecorum doctrinis adnumerari possunt. Mythus, quo 
Protagoras explicabat Jovem bominibns initio infudisse iUiiy et 
alioi (Plato Prot. pg. 320 D --322 0), purissimus est. Neque 
Oorgias et Hippias dissensisse yidentur. Prodici nota sunt prae- 
cepta moralia sanctissima Herculis fabula illustrata ^). 

Qui tandem factum est ut in omne aevum velut morum 
oorruptores despectui fuerint? Quia aequales non- intellezerunt 
eorum doctrinas, discipuli nonnulli iis abusi sunt; quia injuria 
diseiplinam philosophicam constituere credebantur et recentio- 
res plerique eorum doctrinas philosophicas immerito ad prae- 
cepta moralia rettulerunt. Plato iis omnium mazime nocuit; sed 
Socrates Platonicus non solum sophistas verum omnes yiros 
politicos et omnes poetas aeque vezavit, omnesque mores vulgares 
quaestionibus ezagitavit. Neque in hac quaestione praetermit- 
tendum est nuUum de sophistis ad nos pervenisse testimonium 
nifli quod ab acerrimis adversariis traditum sit. 

Quatenus autem philosophiaestudebant? Duoeorum Protagoras 
et Gorgias philosophicas proposuerunt doctrinas, quibus quid- 
quam yere sciri posse n^abant. Protagoras enim hanc ezpli- 
cayit sententiam (yid. Plat. Theaetet. pg. 152 A): Trivroiv %pif/tirayy 
lAirpov ivtpoiTOv £h*i , r&v (liv ivTcov dg iffTi , t&v H ^h IvTotv 
ag oix iffTt^ i. e. : nihil certam habere naturam sed id esse quod 
cuique yideatur. Gorgias disputaverat : nihil yere esse; si quid- 
quam sit id tamen cognosci non posse; si cognosci possit , tamen 
oratione aliis ezponi non posse. 

Verum philosophia sophistis minime proprium erat. Nihil 
commune habebant nisi institutionem juyentutis. Quia igitur 
non fuere philosophi sed praeceptores , primum quaestus 
eorum nihil vile , nihil abjecti habebat ^) ; deinde absurdum 



1) ZeUer Groteo obloquens (I pg. 1004 ed. 3) paiat id ipeam, qaod praeoeptoret 
«ntiterant, deeUrare antiqaas ntiones matari: «Hatte man einfaeh der gemeinen Sitte 
so folgen , to wiiren beaondere Togendlehrer entbehrlieh , jeder wflrde Ton selbet aas 
dem Verkehr mit teinen Angehorigen nnd Bekannten lemen wat er la thun bat*\ 
Primam aatem sophiitae non separatim rirtatem doeebaot, led erat haec pan totint inttitu* 
tionit, qna atilet eiTet formarentar. Deinde popnlaret nnlla parentnm eontaetudine formari 
poterant Tam alind ett ralgaret moret temere teqai, aliad intelligere quare teqaendi 
iiBt, rationet eornm penpeetat habere, deqne hit apte et ornate dittenra poue. 

2) Id qaod ZeUer qaoqae eoncedit. 
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est omnes sophistas ana sehola complecti ^). Quin etiam Pro- 
tagoras et Gorgias philosophiam yidentur ab institutione pror- 
sus separasse; in disputationibus et orationibus quas habent 
apud Platonem, adversarium acerrimum, numquam dogmata 
illa commemorant. Itaque nemini licet illa ad res ethi- 
cas transferre , et summae injustitiae est iis objicere quod 
boni et mali terminos sustulerint eorumque distinctionem ad 
cuiusque libidinem reyocaverint. Nullo modo iis quidquam 
amplius exprobrari potest quam vitium judicii, sc. quod non 
perspexerint sceptica placita de cognitione veri facile inducere 
homiues ut certam quoque boni malique rationem esse negent ^). 
At hoc nonne est multorum philosophorum commune vitium, 
quod quo tenderet doctrinarum suarum constantia et perpetuitas 
non viderint? 

Quid ergo reliquum est e gravibus illis probris , quae iis objici 
solent? »At Callicles et Thrasymachus palam defendere ausi 
sunt summam virtutem esse leges nihil curare, voluptates 
suas quam maximas esse sinere easque, reliquis hominibus 
Yoluntati suae subjectis, viribus et potentia nisum libere explere 
posse" ^). 

Thrasymachus sane hanc sententiam proposuit , quum in con- 
ventu amicorum sermo de natura justi et boni institui coeptus 
esset reliquique diversas opiniones tuiti essent (Plato de Rep. 
1. 1), sed numquam fertur eam in oratione coram populo habita 
enuntiasse aut juventutem docuisse; praecepta rhetorica scriptis 
exposuit; ne constat quidem eum discipulos habuisse, sed si 
habuit tamen nihil nisi angusta artis rhetoricae praecepta iis 
tradidisse videtur, ob id ipsum scilicet a Platone reprehensus! 
(Phaedr. pg. 267 C, 269 D, 271 A). Nihilominus huius viri 



1) Jare igitar Grote yocem » Die Sophistik", a viris doctis Germanis saepias jactatam, 
yehementer improbat. 

2) Qaamqaam ne id qaidem certum yidetar, eos iare sic calpari. Nam Pro- 
tagorae Gorgiaeqae placita yidentar tautam adsensuam perceptionem per- 
tinere; dabiam aatem est nam cam sensaam flde et veritate necessario etiam boni 
maliqae cognitio, ^/x*} et etl$ciiQ toUatur. Testimonio sant rationes philosophicae Par- 
menidis, Socratis, Platonis. 

8) 6org. pg. 488 D : oVru rd $fxatov xSxptrcet rdv xpthru roV iirrovoc \kpX9ty 
xctt xaSov *ix''^» ^^ ^P* Pg* 3^3 ^' (Thras.) ^tifii ykp tyii sJvcet rd ^(hcuov oIk 
)k?iho ri \j rh roG Kpshrovo^ o-vfi^pov. 
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doctrinae nuUo adhibito discrimine omnibus sophistis ascribi 
Bolent ! *) 

Callicles autem non modo non sophista erat sed iis prorsus 
dissimilis vir politicus totam eorum artem despiciebat '). Injuria 
eum Zeller in numero sophistarum habuit. Sophistae enim fuere, 
nt dixi, juventutis praeceptores quorum paucissimi philosophiae 
operam dabant, Gallicles autem neque fuit praeceptor neque 
philosophiae operam dabat sophistasque omnes deridebat. Nihil 
ei fuit cum illis nisi quod aliquando eos audivit, fortasse ut 
dicendi fieret peritus. Yidentur mihi qui huius. sententias so- 
phistis ascribunt simillimi esse ei qui Cyrenaicorum moUitiera, 
Megaricorum nugas, Gynicorum impudentiam Socrati expro- 
braret. 

>At PoluS tamen in sophistarum numero habendus est. Is 
autem defendit regem Persarum , quippe omnium potentissimum , 
Archelaamque , qui per multifaria scelera imperio Macedoniae 
potitus sit, omnium hominum felicissimos esse praedicandos" 
(Plato Gorg. pg. 470 A — 471 D). Primum observa Polum iis 
non, ut fecit Callicles, summam virtutem tribuere yerum summam 
felicitatem, summa injustitia quaesitam (pg. 471 A). Tum vide, 
quaeso, quid respondeat Socrates (pg. 472 A) iPrope omnes, 
inquit , Athenienses etperegrinitibihacinre 
consentient; si vis me adhibitis testibus erroris conyin- 
cere , tibi testes aderunt Nicias Nicerati f. et fratres . . . , Aris- 
tocrates Scellii f.^) . . . , tota Periclis domus . . . . vel alia familia 
quamcumque e civibus eligere volueris*'. Jam quaero quo jure 
momm corruptor habeatur sophista, qui nihil doceat nisi quod 
placuerit justissimis Graecorum huc usqae semper laudatis! Qoaero 
deinde annon eandem ob causam consentaneum sit Protagoram 
et Prodicum optimos morum emendatores haberi , quorum 
scilicet noverimus praecepta multo puriora quam illa justissimo- 
rum Atheniensium dogmata! 

>At per rhetorica artificia omnia perturbare et evertere stu- 



1) Oaniiio cf. Grote Hist. of Greeee, New-York 1883 tom. 111 pg. 428 sqq., abi 
docte qaoqae exponit non tam nlem eiee Thrwymachi dootrinam te pleriiqae nde- 
ntar; rid. npad me infra pg. 111. 

8) Gorg. pg. 484 iqq. 

8) Vir fortiaeimat, qui in bello Veloponnesiaoo multa praeclare getait. 
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duerunt sopbistae. Protagoras enin) ipse ultro et plane pollici- 
tus est se ^riv jJtto; AJyov KpelTTco ^oieJv**. Haud dubie hoc 
promisit , siquidem Aristoteli fides non deneganda videtur ^). 
Illis autem verbis Protagoras significavit se docere: quanam 
arte dicendi causa inferior fieri superior posset (vid. Cic. 
Brut. VIII 30) ; id est: quemadmodum id quod non 
sit yerisimile tamenprobari possit^). Fiunt autem 
multa quae yix fieri posse yideantur: slicog yivev&xt Tro^ihi kx) 
TFapa, To shig (Agath. ap. Aristotel. Poet. 1456 a), sed quum 
y er it a t em quaeramus in omnibus rebus praesertim in ju- 
diciis, eamque etiam aliis exponere debeamus si quid boni et 
honesti perficere yolumus, sola yis et copia dicendi hoc potest 
efficere ut probemus id quod yerum sit nec tamen yideatur. Non 
yideo quid hoc habeat probri. Immo summam laudem semper 
assecuti sunt siqui causarum patroni innocentem ostenderunt reum, 
quem omnes res ut saepe fit accusarent , aut reum , quem omnia 
absolyerent , sceleris conyicerunt '). 

Nihil igitur Protagoras se docere professus est nisi optimam ar- 
tem dicendi. Nemo profecto negabit eam artem non solum perni- 
ciosissimam esse posse sed etiam saepe perniciosam fuisse; quare 
idem hoc crimen Isocrati aliisque rhetoricae praeceptoribus 
illatum est. Sed jure Gorgias ipse (Plat. 6org. pg. 456 D£) 
acriter instat ne quis arte abutatur, apteque exponit hanc non 



1) Rhet. II. 24. 

2) NoD: qnomodo caosa deterior, sive id qaod faUam est» probari poesit. Ab 
initio illa verba videntar sive propter ignorantiam sive de indastria perperam esse ezpli- 
cata; ^TTm enim numquam significabat eo tempore deterior, sed infirmior, 
UDusquisqae videt qaantam intersit utram dicas: caasam deteriorem an infirraiorem 
reddere superiorem. Nescio an Zelleram differentia fagerit. Ait (pg. 1017 not. 2): 
«der ^TTfav h.6yoi ist die den Grunden, und somit dem Rechte nach, schwa- 
chere Sache, welche durch die Kunst des Redners starker gemacht werden soll". Haec 
coDclnsio falsa est; ^rrm A,6yo<i est causa argumeDtis iafirmior, ergodefensn 
difficilior et specie tantum inferior non jure (cf. Plat. Gorg. pg 471 £)» neqae 
Xenophon Oec. II 25 verba Protagorea jare interpretatus est: ro ^tVioQ ^Aifdlc 
7rots7v . . . . , neque Aristophanes in Nubibus 112 sqq. 875 sq. 882 sqq. «mit boshafter 
Deutlichkeit", at ait ZeUer, sed maligna fraude vel errore rdv ijfrrovtf A^yov matavit 
in liiiKO¥ h6yov. Primam enim ad ^rrov» h6yov d e s u o addit: ?Jyovra rih- 
KurgpXy moz quos x6yovQ dispatantes indacit simplioiter vocat ^/xaiov et HhKov, 
His fraudibus sine dubio factum est ut semper confandantnr ifrrm et HhKOQ, Plato 
vero de hoc Protagorae promisso prorsus tacet. ■ 

8) Grotetotam quaestionem perperam judicavit, ideoque eam Zeller facile refutavit. 



151 

6886 accosandam siqais ea abusas sit: neque enim si quis 
corpore in palaestra exercitafo parentibus yel femulis vel amicis 
yim inferat, ideo omnes gymnasiorum magistros aut artis pug- 
nandi praeceptores e patria esse expeUendos! Uniyerse dicere 
possumns non multas artes exerceri posse, si rejiciendae sint 
eae quae malo quoque consilio seryire possint! 

Zeller obseryat (pg. 1010 ann.) yiros d. Grote et Lewes prae- 
termisisse sophisticam distinctionem ifjfiov et ^ivtm » plerisque 
yehementer improbatam. Nec tamen hanc rem sophistarum pro- 
pugnatoribus et patronis yitandam esse puto. Primus autem Hip- 
pias legum auctoritatem infringere yidetur ; apud Xenoph. (Memor. 
IV, 4, 14) ait: vifMv^ irug iv rtq ifyilivano (FTrovixlov Trpiyfix 
ilveii ti ro irei6iv6at avrol^ ^ ovg yi 'jroXXixtg avro) ol rtSifiivoi 
iiroioxifiiaaurig fAiraritivrxt. Quod si sic excerptum legatur, 
quasi id Hippias ultro defendendum proposuisset , anceps et 
graye forsitan yideri possit ; sed yide , quaeso , quanam Socratis 
disputatione haec sententia proyocetur. Institutaquaestione, quid 
sit ri ilxMv, Socrates arguere conatur ri vifnfiov esse idem 
quod r^ ilKatov. Nam qui ri vdfJLifiov i. e. roh^ vifiovq rij^^i^ius 
obseryet ipsum esse vifiifiov et llxaia vpirniv^ qui yiolet, eum 
xpirruv iiiKa, Qui ilxaia irpirnij enm esse ilxaiov^ qui^Six^, 
iiixov. Ei^o riv vifiifiov esse ilxatovj riv ivofiov iiixov; ri vi^ 
fiUfiov igitur idem esse quod ri iixaiov. 

Jam omnes obtestor yeritatis amatores, quis non repudiet 
talem disputationem , qua ex his quae erant sumpta: qui vifiifia 
Tpirnt , iixata Tpirnt , puerili et putido errore dialectico ') 
concludatur ri vifitfiov idem esse quod ri iixatov, — nam id 
sibi Socrates ostendere proposuerat. lure igitur rejicit Hippias, 
et yerisdme obseryat tanti momenti esse non posse ri vifiifiov , 
qnod saepissime mutetur. Hac in re si Socratem sequaris ne- 
cessario eo peryenias ut rd iixaiov quoque perpetuo mutari 
dicas ') , quod mihi multo magis moribus nocere yidetur quam 



1) Qnem nemo rectiat notavit qoam Prolagom, stnltas ille sopbista et improboa! 
Nam Socratem aliqaando eadem ratione dispatantem (apad Plat. Prot. pg. 881) bii 
▼erbis refatat: oitx* "^^ Hiiotdv rt %x^^* Iffioia Ztnatov ueiknv. Soeratis diapota- 
tionca apnd Platonem watent talibns erroribnt, qQornm nniqaam adbuo inTMi expU- 
«tionem mibi probabilem. Qaae Stallbaam annotare solet prope naaaetm mibi moTont. 

2) Notandam eat in Rep. Platonis (I |)g. 888 I) sq.) Tbraiymacbam, at defendat 
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Hippiae propositum , qaem indignor argumeutis sequentibus tam 
facile transversum agi. At quamvis yere Hippias indicet legeSi 
quae saepe abrogentur, t$ iiKxlcf) comparatae parum gravitatis 
habere , non ei concludendum erat leges earumque observationem 
non esse avouixYoy TrpSiyfjLx, Yerum iterum moneo ambiguum 
esse an his verbis usurus fuisset nisi provocatus Socratis com- 
paratione justitiae. 

Apud Platonem (Prot. pg. 337 D) hoc tantum testificatur: 
legem, hominum tyrannum, vi impellere ad facienda multa quae 
naturae repugnent. Id nemo negare potest neque eam differen- 
tiam notasse probro est, dummodo ne juventuti inculces. Dtinam 
legislatores semper naturae rationem habuissent! Iniquum est 
in hac Hippiae sententia nihil vidisse nisi fontem impudentis 
doctrinae Galliclis: i>oti vi H ys CpOvtg xirti iTroCpxlvst otirhj Sri 
ilxxi^v ioTt rhv ifjLtlvu rov ;^f/p0V0^ vxiov Ixsiv xjs/ rov iuvccrd- 
rspov rov iiuvotraripou^* (Plat, Gorg. pg. 483 D). Primum enim 
Hippiam in oratione perdita , qua induxit Nestorem Neoptolemo 
praecepta moralia tradentem , nihil docuisse diversum a Graeco- 
rum moribus et rationibus etiam Zeller conjicit. Tum illa di- 
stinctio, quum natura haud dubie toties legibus praestet quo- 
ties leges naturae, etiam notionum et morum emendandorum 
fons et origo exstitit. Nam Lycophron ab ea orsus generis nobi- 
litatem n o m i n e tantum pulchram dixit; Alcidamas eadem 
ratione liberos et servos natura pares esse, non diversos; alii- 
que omnem servitutem improbaTerunt ut naturae repugnantem. 
In hac re ergo solum dogma illud Tehementissime improbatum 
invenit veritatem et aequitatem , quae optimos Graecos latuerat , 
qua nos hoc demum aevo gloriamur. 

Aristophanes denique in Nubibus passim ostendit studia rhe- 
torica juvenes reddidisse loquaces, moUes, effeminatos. Cui ac- 
cusationi partim occurri potest eo quod sophistarum plerique 
gymnasticen acriter commendaTcrunt , libris tractaverunt et ipsi 
quoque exercuerunt. 

Jam subductis calculis concludendum est quam vim in mores 



rd i/xatov esse rd ro0 KpthrovoQ a-vfi^pov, a simillima propositione ordiri ; ait enim 
rd i/xcttov in Yariis civitatibns esse leges latas ab iis qni imperinm teneant. Unde 
apparet non solam sophistAs sed etiam Socratem aliqnando tneri propositiones, qoae, 
nisi soroma cantio adhibeatnr, in tarpissimas sententias indncere poBsint. 
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Bophistae habnerint. Ego haudquaqaam contendam eos nulla 
ez parte moribns nocnisse. Nam artes qnas tradebant pleraeque 
rectis et pravis consilib servire poterant, et quum, ut snpra 
monui, eo ipso tempore Qraeci yenissent in ancipitem illam 
conditionem ubi corruentibus moribus et rationibus antiquis 
noYae quaerendae erant et omnia nova temere appetebantur, 
sophistarum quoque artes cupide arreptae ab ineruditis stultifr- 
qne perperam explicabantur, a malb in Toluptatum scelerumque 
instmmenta detorquebantur. Ita factum est ut sophistarum in- 
stitutio multorum moribus nocuerit. Rursus vero etiam moribus 
profuefant, nam quae in rebus ethicis praecepta ultro tradebant 
partim erant fere notiones optimi cuiusque Graecorum ad leges 
redactae et exstructae in rationis et intelligentiae fundamento — 
partim rationes sanctiores et puriores, aptae moribus emendan- 
dis , quarum vis tamen recentiores plerosque fugit quum ea quae 
in deterius verti possent ut fit plures sectatores habuerint. So- 
phistae ipsi profecto ad virtutem tendebant, cuius rei morum 
integritate luculentum edidemnt exemplum ^). 

§ 5. QuatentA8 Earipides m(yi*um corruptor habendus sit. 

Jam vero redeamus ad Euripidem et quaeramus, ut erat pro- 
positum, quatenus sophistarum vestigia premens moribus nocere 
potuerit. 

Ad institutionem rhetoricam revocari potest Antiopae fr. (189) 
apud Stob. 82. 2: 

ix T«yrd^ &v rtg irpiyfACtrog itwav kiyav 
iy&ya iiTr^ 2y, el xiynv ilij ^o^ig. 

Quicunque vero de rebus humanis mnltum meditatus phi- 
losophatusque est, ei talis sententia facile se obtrudet, quam 
celare fortasse praestiterat in populo ad dolos argntos captiones- 
que dialecticas aptissimo ; nam quamvis vera sit , veritas patefacta 
aliqnando nocei Videamus potius rhetoricae quaedam specimina 
ad scelus aliquod defendendum accommodata. In ea parte quae 
est de rebus divinis jam recensuimus eos locos , ubi homines yitiis 



1) Nota ett Gorgiae senectas viridis et robusta, temperaDtiM fruetiu. 
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suis praetendunt deorum aut yim aut exemplum (c. 11 § 4). 
Quod iis Euripides tantam yerborum copiam suppeditayit, id 
profecto acceptum rettulit studiis rhetoricis , quibus sophistarum 
ductu et anspiciis incubuit; ipsam vero excusationis formam 
procul dubio non ab iis mutuatus est; nusquam apud Plato- 
nem vel Xenophontem occuriit sophista exponens vitiorum hu- 
manorum culpam in deos esse conferendam. 

Sed aliis quoque rationibus prave facta excusantur. Quarum 
exempla petenda sunt e fabulis deperditis. In quibus quanta 
cautione opus sit illustrabo notissimo Hippolyti yersu (612): 

In rebus sequentibus enim Hippolytus tantum abest ut fidem 
frangat, ut contra summa cum religiqne servet , quamquam clare 
videt id sibi exitio fore. Hoc igitur ostendit yersum illum in- 
dignatione commoto temere excidisse, itaque absurdum esse ex 
illo doctrinam conflare, quasi jusjurandum liceret violare. Qua re 
monere volo quantis implicaremur erroribus, si perdito dramate 
haec tantum verba excerpta nota haberemus, quemadmodum et 
alibi et apud Schol. Aristbph. (ad Ran. 1470) leguntur!*) 

Ut igitur accedamus ad fragmenta dramatum perditorum, 
ante omnia offendit senarius ex Aeolo servatus (fr. 19): 

Cui Antisthenes a Plut. (Mor. 33 C; a Stob. V. 82 Plato) 
respondisse fertur: 

cthxpiy tJ y ctWxpoy , k&v Soxjf k&v fiij ioK^ *). 

Yersus ille, quocum optime comparari potest sententia quam 
in Phoenissis Eteocles injustitiae suae praetendit (499): 



1) Vel sic tamen in fabala saperstite versQS ille plarimos homineB offendit et an- 
tiqaos et recentiores, iiaqae pravae institationis sophisticae fractus pernicioBQS visaa 
est. Videor mihi erroris fontem repperisse. Si Earipides eodem sensa scripsisset: »at 
inscias eram qoid jararem'*, neminem, opinor, offendisset; sed forma concinna cam 
antithesi mentis et lingaae artis rhetoricae admonens effecit ut sententia illa vide- 
retar accurate esse perpensa et quasi certum dogma enuntiata. In hac re plarimam 
ab hiatrione pendet. Qui si sedate, lente, accurate pronantiaverit, omnes spectatores 
in errorem induceti verom si com indignationis ardore concitato motu ac voce verba 
faderit, veram poetae sententiam recte interpretatam omnibos probabit. Motatis mu- 
tandis idem in lectionem fabolae cadit. 

2) Cf. apod Ear. ipsum Andromach. 244: K&Kt7 ri y* etla^xp^ xivdi^' etlvx^" 
V»fV 'i%«/. 
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€1 Ttiffi TAiri K»Xiv l^u a^iv S* ifi» , 
OUK ify &¥ ifi0l?i€XTO^ ivdpivoiq Iptq * 
¥vv y oSS* Sfiotov oiiiv o6r* l^ov fiporoU^ 
(^A^y ivofiiffciii ri i* Ipyov ovk hrtv rSie)^^) 
yidebatar manasse ez improbitate sophistarum , qui scilicet om- 
nes boni maliqae terminos in anioscuiasqae libidine posuissent. 
Verum neque in bac re videtur mihi ad disciplinam sophisticam 
confugiendum esse, ex ipsa natura ezplicatio optime petitur, 
Nam homiuibus peccantibus, non quidem iis qui ad ultimam 
nequitiam delapsi sint, sed qui yehementi et invicta quadam 
Yoluptate opprimantur ^) , nuUa excusationis forma melius con- 
venit quam haec, quam Germaui vocant: »Sophistik der Lei- 
denschaft". Mirum quam subtiles argutias in his etiam stultis- 
simi excogifcent; quis nostrum numquam callidis illis ratiocina- 
tionibus conscientiam suam sopivit aliorumque reprehensiones* 
refutavit? Quare huiusmodi excusationes , pariter ac eae quibus 
deorum exemplum vel vis ostentatur ^) , doctis indoctisque aptae , 
mihi videntur ad naturam ipsam expressae esse; modo forma 
concinna arte rhetorica suppeditata est. Utrum damnandae sint, 
si mores spectes, id yidetur non separatim, neglectis fabularum 
argumentis (de quibus mox erit disserendum) , dijudicari posse. 
Hoc loco tamen iterum monebo plurimum differre, utrum in 
actione concitata yel acrl altercatione celeriter pronuntientur » 
statim in oblivium abiturae, an quasi phicita constantia et 
stabilia excerptae et in omnium saeculorum memoriam traditae 

»At si ex ipsa rerum natura petitae sint neque e sophistarum 
disciplina desumptae apud reliquos quoque tragicos inveniri 
debent". Verum illorum tragoediis vix umquam agebantnr ho- 
mines voluptatibus oppressi, ita ut istis sententiis rarissimus 
tantum esset locus. Nec prorsus absunt; apud Aeschylum et 
Sophoclem Clytaemnestra mariti caedem modo justitiae specie 
probare studet Iphigeniae immolationem praetendensi modo 



1) VeriQS mihi tospeetot. 

8) Mactrei et Centcae inotitQt amor dramaiit AeoU argnmentiuq ent. 
8) Nonne hodie quoque paeri Titiorum aaoram calpam excatare oonantar praeten- 
tit i»arentam vel aliomm hominum venerandorum vitiitP 
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auctoribus diyinis ascribit et omniiio utitur xiyot^ xakoTg iv^ 
ipyoi^ otl^XPo''^ (Aesch. Ag. 1412 sqq., 1475 sqq., Cho. 910. 
Soph. El. 516 sqq.). ^) 

Videamus uunc qua ratione Euripides ipse callidas illas ex-^ 
cusationes notet et castiget. De ratione , qua refutantur ii qui in 
deos culpam conferunt, supra egimus (vid. pg. 112 sq.). 

Hecuba in cogn. fabula , postquam Polymestor coram Agamem- 
none facinori suo honestam speciem praetendit, sic orditur (1187) : 
^AyifjLSfivov, ivdpuiroiviv oojc ixP^^ ^o*^^ 
tZv Trpot^fixrcov riiv yKuvffxv Wx^^^^ ^kiov, 
ixx^ elTs ^^pj^ffT' iipx^e j XP^^'^^ ^^^^ ^iyeiv^ 
sIt otv iFOv%tpcc , Tovq ki^oug slvai cctipobg , 

KX) (JLll itivOlffSail TCciiK^ 6V hiySlV TTOTi. 

Postquam lasou callida oratione defendere conatus est se 
Medeam multo maioribus beneficiis brnasse quam ab illa acce- 
perit, respondet haec (580): 

ifioi yip o^Tig iiiKOi av vo^i^ xiysiv 

iri^vKs ^ TTAf/arifv ^tifAlav i^Xivnivst, 
et sic saepius ^) ; omnino eadem verborum et argumentorum 
copia redarguuntur malefici, verusque rerum status exponitur. 
Usus artis rhetoricae ergo quum accedat tantum ad res ad na- 
turam et veritatem expressas, itaque si quando pravis con- 
siliis serviat, in se ipso efiScacissimum morbi remedium habeat, 
— quamvis arti tragicae valde nocuerit, moribus parum offe- 
cisse videtur. 

Sed non semper malefici honestam speciem facinoribus suis 
praetendunt; frequenter quoque profitentur se prave egisse verum 
culpam transferunt in invictam vim naturae. Exempla nonnulla 
affert Alcinous Isag. dogm. Plat. c. 24: ipiTxt ii ys iv) (iiv 

T\iq Mfiieloiq i ivfiiq XoyivfJt,^ fAotxit^^yoq * 



1) Verisimile est eidem generi adnamerari posse senarioa tres e Sophoclis Phaedra 
servatoSy caias faror excasari videtar (fr. 611): 

^porSv vo6\ f xeu ZeiiQ e^opfifia-iii tUucet. 
vSa-ovQ i* kvAyiai rk^ ^t^xArov^ ^pttv. 

2) Cf. Hipp. 927 sqq., lo 832 sqq., Phoen. 469 sqq., 627 8qq.,Alex. fr. 62, Antiop. 
fr. 206, Archel. fr. 265. 



157 

(t8. 1078) K») fia¥6im fii¥ oTx ipZv fiiK^ xaKi^ 

Sufjii^ ih Kpelwm ruv ifiav ^ovXiVfiiTuv. 
iiri ii rov Aalov rdv Xpuffifrrov ipiril^ovro^ ifriivfil» XoyivfA^ 
fi»xofiti^n' A^T^f/ O^ip otJTag* 

otletlj T^y fdif tiJoy iyipa^oig Kotxivj 
Stav Tig iiifi Tir»tivj XP^'^»^ )2 ^^- (Chr. fr. 838). 
Antea enim Laius dixerat: 

AiAiftf^y oiiiv Tavii fi* Sv <rb vouiiTiYf , 
yvifiiiv y ixovTi fL ^ (piffn; fiiiZiTai. (Chr. fr. 887) ^). 
L e. : Video meliora proboque , deteriora sequor. 

£x incerta tragoedia a yariis scriptoribos refertor hic trimeter 
jambicDs (fr. 912): 

if (pfiffi^ il3ou\ii\ $ vifMdV ouiiv fiixn. 
qui in memoriam reducit distinctionem naturae et legum , quam 
quibusdam sophistarum placuisse vidimus. Potuit quidem £uri« 
pides ipsorum Terborum antithesin ab Hippia yel alio quopiam 
sophista mutuari, res tamen ipsa quoque facile eam poetae sup- 
peditare potuit. Uaud dubie enim £uripides'8aepe obserTavit yehe- 
mentem aliquam animi commotionem leges praeceptaque moralia 
nihil curare neque uUo modo iis coerceri posse, quemadmodum Dio- 
dotus apud Thucydidem (III, 45,7) ait: iTrXa^ re iiwvxrov xx) toA- 
A^^ iiiiiilx^, o^Ti^ ohrxi rij^ iyipavslotq ^tiffia^ ipfjt,a^iv^^ TTpoiufia^ 
ri Trpi^ai iirorpoiriiv rivx ix^^^ ^ vifiuv \vxui 9 ^AA^ r^ inv^. 
Quod tantum naturae tribuit, ut homines improbiores ad eius 
yim proTOcare faciat ut impune Toluptatibus suis indulgeant , id 
quidem per se non noceat , dummodo ne Telut Callicles ei naturae 
semper obtemperandum esse censeat '). Tum« alibi clare indicat 
eam etiam rectissime factorum auctorem esse posse. In Oreste (t. 
126 sqq.) £lectra obserTans Helenae animum toto bello Troiano 
nihil mutatum tcI emendatum esse, siquidem etiam nunc cir- 
mm depositura in Clytaemnestrae tumulo cautissime abscindat 



1) Ct Hipp. 880 sqq., Sappl. 480 sqq., AreheL fr. 860. 
8) Hipp. ▼el. fr. 486: 

*iymyi ^fu rdv y^tiov yt (Ati ^ifiav 
iv roivt ittvol^ riSv i»CFyncUmv irKiov, 
qunqotiB de nEtum ti nihil habet, tamen impadenter l^m (mommqaeP) anoto- 
ritatem infringit, ted ab improbiore homine pTonnntiatam etse Teri fimiUimam ett^ 
et fr. 487 et SopK Creai. fr. 888. 
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ne criniaiQ deoorem deformet '), tamen haec verba obseryationi 
suae praemiserat : 

a ^vvif, h ivipiiroiffiv &q fiiy sl naxbv ^ 
aooTiipiiv T£ ToU KxXag KtJCTmxivoi^. 
In Bacchis Tiresias ait: non Dionysus quidem mulieres cogit 
castimoniam servare; sed: 

iv T^ ^ucsi Ti ffu^povsTv hsfTTiv iq tcc irivT* iel, 
Plurimum igitur tragicus noster et in bonam et in malam 
partem ingenio hominum tribuit. Itaque quum voluptatibus 
oppressi eius yim praetendant suis vitiis, nihil faciunt nisi quod 
ex ipsa materia sequitur, neque hoc nomine poeta reprehen- 
dendus est. 

Mire quoque ofiendit nonnuUos Eteocles in Phoenissis , qui 
palam profitetur , se nihil magis amare quam tyrannidem , neque 
quidquam praetermissurum esse ne eam perdat (503 sqq.): 
eiTTsp yip ihjceJv xP*li TvpxvvHog 'jrspi 
xiXXitFTOv ihKsTv , TixXx y sivsfislv XP'^^* 
Cum auteni a poeta mores rationesque Eteoclis minime commen- 
dentur, tum ne hic ipse quidem eas defendat quasi virtutem 
naturalem viroque dignissimam , quemadmodum Oallicli pla- 
cuisse vidimus, ego neque in hac re video quid reprehenden- 
dum sit ^). 

Verum jam videamus argumenta fabularum. Euripides, ut 
supra exposui, hac re plurimum differt a tragicis superioribus 
quod raro repraesentat perpessionem doloris calamitatibus externis 
allati, sed plerumque animi perturbationibus suscepti, cum ac- 
tionibus affectibusque quae hinc sequuntur. Quo in genere quum 
amor et frequentissimas et vehementissimas calamitates efiBciat, 
plurimae Euripidis fabulae tractant aut nituntur amore honesto 
aut illicito, mythis antiquis illustrato. E dramatis superstitibns 
soli Hippolyto inhonesta voluptas, Alcestidi vero, Androma- 
chae, Medeae argumento sunt amores conjugales et sancti. 

Inter dramata perdita, quatenus e variis indiciis coUigitur, 



1) Uno hoo Imeamento samma arte poeta omniam Helenarnm indolem notavit. 
S) Plntarchus (Mor. pg. 18 D, E) hanc orationem tarpem quidem esse sed Eteocli 
convenire dicit, tarpiqae viro tributam esse ipsi poetae improbatam. 
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bonesto amore nitantar Andromeda A.lcmeon Psophidensis Pro- 
tenlaos '); inhonesto Hippolytus Telatns Aeolus Cercyon (siTe 
Alope) Antiope Aage Danae Cressae Cretenses Melanippe sapiens 
Peleus Stheneboea Phoeniz. ^) Quaeritur an huiusmodi materia 
in pulpito exposita moribus Atheniensibus , quos le^es fnisse 
scimus, nocere potuerit ideoque improbanda sit. 

Yiri Athenienses videntur non solum caelibes sed etiam mariti 
nuUo cum probro vei dedecore amori pellicum et heterarum in- 
dulsisse, aut hi certe hoc facientes in reprehensiones non gra- 
▼iores incurrisse quam apud nos caelibes. Sed quam sibi mariti 
Atheuienses veniam petebant non dabant vicissim ; nam filias et 
uxores in domuum recessa ab omni virorum congressu semotas 
severissima custodia circumdabant , ne castimoniam projicerent. 
Mulieribus igitur nuUus vir amandus fuit nisi cui a parentibus 
essent datae. In illis autem tragoediis prodibant virgines vitiatae , 
matronae alienum amorem petentes , neque eae ancillae vel femi- 
nae humili saltem loco ortae, Terum regum filiae. Itaque, ut 
taceam turpissimos furores in Aeolo et Cretensibus exhibitos, 
verendum erat ne mulieres, quum frequenter spectarent feminas 
nobiles a viris pellectas aut sui amoris vi corruptas , ipsae quoque 
naturae impetu indulgentes facilius ad amores illicitos declina- 
rent '). Nam ubi alicuius vitii culpa minuta et frequentia expo- 
sita est, protinus quoque dedecus sublatum est. 

Tum Yiris quoque illae fabulae nocerepoterant. Nam quamvis iis 
liceret voluptatibus irui, tamen ignominiosum erat tantum huic 
rei tribuere, ut animus perderet aequitatem facultatemque sa- 



1) Andromedam belaae ezpositam liberat Peneus necatiBque Oepheo patra 
Phineoqae amatore paellae, qai fidem fregiasent, axorem dacit. Alcmeonii Pio- 
pkideniii argamentum erat invidia maliebris qaalis est Medeae. Protesilai 
oeeiai nzor amore vieta nltro >ibi neoem infert. 

8)Hippolytai Yelatui eandem tractabat mythom quem H. coronataa. 
Pariter Peleo Stheneboeae Phoenici saberat amor muliebrii a ja?enibaf 
propter padicitiam repadiatas. Alope Antiope Auge Danae Melanippe 
Tirgines a diis vitiatae parentibos poenas dant; similiter Aerope in Cressis rem 
habens cam patris ministro. A e o 1 i argamentam erat Macarei sororisqae Ganaeaeamor 
inceitas, Cretensiam faror Pasiphaae taaram depereuntis. 

8) Aristophanea sane non id argamentator. Roganti Saripidi in Ranis (1040) qoid 
ciritati Doeaerint Stheneboeae saae Aeschylos respondet: 

fhi ytwa/aQ xa} y$wa(m MpHv Aa4%ovc Mmtva^ 
Kmtim T4t7v, oivxwfBtio-ac itk roifQ 0-0^« ^AMpo^^a^. 
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tisfaciendi ceteris officiis humaiiis. Ubi igitar amor tam gra^ 
vis, tam yehemeos proponebatur ut homines ratione privaret 
magnorumque malorum causa existeret, periculum erat nequasi 
vpiyfAX (firoviai6TXToy etiam yirorum animos plus aequo occuparet. 

Quibus reputatis assentior Aeschylo AristophaneOi ubi Euripidem 
ostendentem se mythos illos non excogitasse sed traditos rece- 
pisse his yerbis refellit (Ban. 1053): 

«AA' iTroKpvTTTeiv XP^ '^^ Troyijphv tov yi TTOitiTijV , 
Kot) fAfi irxpiyeiv (JLviil iiid^Ksiv, 
atque addo multa quae sine noxa legi possint tamen in scenam 
promta nocere, quia 

segnius irritant animos demissa per aures, 
quam quae sunt oculis subjecta fidelibus. 

»At non tegendo vulnera sanantur", Hartungus adversatur , id 
scilicet spectans quod Euripides Yoluptates illas illicitas plerum- 
que exitium adducere facit. Hoc nomine poeta fortasse excusari 
potest, — Euripides profecto noluit mores depravare, licet non 
satis diligenter fortasse quaesiverit num nocere possent illae 
fabulae, — verum poemata non excusantur; quippe in rebus 
Venereis vulnera tegi et celari praestat quam patefieri. Nam 
furoris repraesentatio vera et ad naturam expressa hoc differt 
ab aliorum flagitiorum repraesentatione quod non semper spec- 
tatores deterret ne in idem incurrant, verum saepe capit etde- 
linit, quoniam proficiscitur ab affectione omnium animantium 
naturae propria. Malum igitur, quia foedum non est sed potius 
dulce videtur, patefactum contagioue facile serpit. Adde quod 
calamitatum successione spectatores non satis deterrentur, quum 
tacite sibi quisque persuadere soleat se in simili re ratione et 
prudentia eas facile evitaturum fuisse. 

Quibus consideratis Aristophani consentiens non dubito con- 
cludere argumenta illa Yenerea, tot fabulis tractata, amplam 
habuisse materiam ad corrumpendos etiam Atheniensium mores ^), 



Comicam hac in re jocari Yeriaimile est. Suspicor illo tempore matronam unam vel 
alteram mortem sibi conscivisse , eamque hnias rei calpam jocose in £eibala8 Earipideas 
oonferre; velat paalo poat, abi reges Earipidei, qai pannis vestiti prodeant,effeci88e 
dicantar at cives divites vestibas sordidis paupertatem simulantefl liturgias detrecta- 
rent, haud dubie causam fictam siibdidit rei non fictae sed verae. 
1) Ixionis mores (in cogn. fabala) narrantar (Plat. Mor. pg. 19 £) a ipeotatoribas 
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8enteiitiae Tero illae audacioreu, quas supra recensui , per se ipsas 
judicari non possunt, sed quoniam in personarum mores optime 
cadunt, earum ratio ita cum fabularum materia copulata est 
ut simul cum hac aut rejiciendae aut conser?andae sint. 

§ 6. Quatenvs JEuripides mores emendaveriL 

Ad finem perduximus secundam partem, qua quaerebatur qua 
ex parte Euripides a yulgaribus Graecorum rationibus cum morum 
detrimento discessisse habendus sit ; superest ut indagemus quid 
yitae seyeriori congruens melius et sanctius statuerit. 

'Ut quam maxime haec continuentur iis rebus quas proxime 
tractayi, initium faciam ab exemplis castimoniae, lasciyiae illi 
fere contrariis. In iisdem fabulis , quibus mulierum mores depra- 
yati multos offendunt, juyenes prodeunt, qui nullis blanditiis 
in amorem inhonestum pelliciuntur. Hippolytus , Bellerophon (in 
Stheneboeae tn^.), Peleus, Phoenix pariter respuerunt mulie- 
rum illecebras. Ostentatio firequens jam declarare yidetur tragicum 
hanc yirtutem magni fecisse; tum praesertim hoc, quodeinsgratia 
Phoenicis mythum mutayit. Homerus enim narrat eum matris 
jussu cum patris pellice concubuisse, Euripides yero eum mori- 
bu8 integrum indncit ^). 

Studium celebrandi temperantiam et castitatem etiam obseryari 
potest in partibus operarii , qui Electram in matrimonium accep- 
tam yirginem conseryat, propter pudorem yeritus (y. 45) 

ihfiiav iwipav rixvx 
Xafiay vfipl^siVy oi Kxri^iog yiyaq. 

Qnam absurda illa abstinentia spectatoribus yideri deberet poe- 
tam, opinor, non fugit; eo enim pertinere yidentur hi yersus 
quos »uro\jpy^iq recitat (50): 

magnopete Titiiperati ease, qaippe impii et impadentes. Poeta respondit ideo se eam 
non a leena abdaxisse priosqaam rota craciaretar. (Similit res refertar a Seneca epist. 
115). Qaantam e mythologia colligi potest saspicor fabalam jare improbatam etse, 
poetam Tero potias artem violasse qaam mores. Poena hominis proraos soeleati, 
qoalia Izion fait, non videtar materia digna qaae tragico palpito geratar. 

Idem nomen fabalae etiam occarrit inter Aeachyli dramata perdita. 

1)11.1X462: r% vt^dfiffv Kai 'iptl;», variip ^* i/xdc dt&rAe* itg^Mq 

T0AA3t KOTtipSTO , OTvytpitc ^ t^txixAer* *E^«y0c *(• ^* A. 
Schol. tradant AriBtoderoam legisse o l TtUiAviy ohi^ *hi^* •*^ l.lptirliyic ^l Av- 
aiiAfmrov olo^Aytt rdv ^pma cv r^S ^o/vtxt'*, Veram Aristodemi leetio non eongmit 
CQB patria exMcratione. 

11 
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SffTig ii yd ehxl ^vitn fA&pov ^ sl Xotfiav 
vixv ig olxouq TTxpiivov fiii iiyyiva ^ 
yv&fi^Q TTOv^polq Kxviffiv ivxfiSTpovfAsvog 
rh au^pov hTco , xxuTig xu toiovto^ av ^). 
Addam ultimos versus fr. (342) e Kctye a Stob. (Ecl. I, 9, 4, 272) 
seryati: kx) xp^^ ^^ '^^^^ fipoToht t6vV sJvxi vifAOVj 
Tav evffffioivTuv oiTiviq yt (ri^pove^ 
ipxv j KvTpiv ii r^v Aii^ ;^W/0f/v ixv, 
Haec omuia satis declaraut Euripidem yiris commeudasse 
castimoniam uod vulgarem. Cuius virtutis ratio procnl dubio 
colligata erat cum ritibus Orphieis, quorum saltem Hippoly- 
tus Euripideus sedulus erat sectator (y. 24 sq. , 951 sq.) '). 
Orpbica discipliua universe id agebat, eo tendebat ut corpus 
humanum integrum servaretur a multifariis rebus quibus pollui 
credebatur, velut cibo animantium, caedibus '), vestibus laneis 
cet. Itaque credere par est, quamvis non perspicue tradatur, 
eam etiam jussisse concubitum quam minime fieri, et fortasse 
vitam caelibem omnium sanctissimam judicasse. Ethica Pytha- 
gorea , cui cum praeceptis Orphicis maxima erat cognatio , idem 
spectabat ^). 

Yerum operae pretium esse videtur quaerere, qua ratione effi- 



1) Helena qaoque, apud Earipidem castissima, Theoclymeni matrimoninm asperna- 
tnr; similes yidentar in Dictye fuisse Danaae partes, cf. ApoUod. 11. 4. 1 et 3. 

2) Carne qaoqae abstinebat (v. 980 sq.). Vide ad quam absurdas res poetam 
detradat stadiam transferendi in heroas veteres sni temporis doctrinas; venatoremne 
came abstinerel 

3) Aristoph. Ran. 1032 : 

*0^ei>Q filv ykp rtXsr^Q &* vifAiv )cotrihtt^s ^6v av r' uTtx^^^^*- 
cf. Hor. art. poet. 891 sq. 

4) Pythagoras traditur dixisse tanc esse concambendam cam te ipso inferior fieri 
velis, Crotoniatibasqae persaasisse at pellices dimitterent. 

A Porphyrio (de abst. 419) servatar fragmentam (475a) ex Eu ipidis Cretensibas, 
vitae mysticae laades continens; v. 16 sqq. leguntar baec: 

ir^XXtvKa i* '^%Aiv tYfiecrec ^6yu 

y iv tv (v rt ^ p or Sv^ Kcct vtKpod^KtiQ 

oh %^/|EtTr^|bc«voc rviv r' ifi^vxoiiv 

^pSSa^tv t^ta-r&v 7rt^v?MyfAett. 
Saspicio mihi nata erat ^t^ya yivta-tv ^por&v significare: abstineo a procreatione 
Uberoram, sed diligentias cogitanti probabilior visa est haec interpretatio : evito 
puerperia sive partos recentes, i. e. caveo ne adsim vel attingam, qaod praeceptnm 
in rebas mysticis satia valgatam faisse videtar. 
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ciatur ut intelligamiui eundem poetam repraesentasse perturba- 
tiones et affectiones, quae vel Strepsiadem AriBtophaneum hor- 
rore afBcerent , runiusque proposuisse et commendasse pudicitiam 
ringularem et prope inauditam. Hac quoque in re nobis ante 
oculos ponenda est ambigua illa conditio supra adumbrata, in 
qua noYae rationes yiyendi erant quaerendae. Nam in superiore 
aetate, quum homines sine dubitationibus et disceptationibus 
Yulgares sequerentur notiones ethicas, multa, ut fit, permissa 
erant et palam fiebaut, quae postea apud homines seyeriores in 
reprehensionem iucursura erant; illicita vero omnes detestaban- 
tur et contemnebant. At postquam evanescente morum anti- 
quorum auctoritate boni malique termini coepti suntlabefactari, 
peccata et peccatores , ut solet , non amplius contemtum et hor- 
rorem moYcbant, sed digni videbantur de quibus cogitaretur et 
quibus cura adhiberetur, mox miserationem moyebant, unde ad 
excusationem breyissimus est transitus. Sic Euripides, quamvis 
ipse procul dubio illam yiam seyerioris yirtutis probayerit, cuius 
exempla proxime recensuimus, tamen paene ignoscebat iis qui 
yehementibus perturbationibus sollicitati licentiae yiam seque- 
rentur, quoniam et in colenda yirtute et in prayarum rerum 
appetitu naturae cuiusque hominis maximam tribuebat yim. 

Transeamus ad reliqua exempla yirtutis sublimis et excelsae. 

Euripides unus tragicorum saepissime fabulis celebrayit mor- 
tem praedaram eorum , qui se pro patriae propinquorumye salute 
deyoyerent. Plerumque secundum aliquod oraculum se ipsi im- 
molandos offerunt. Hac ratione Macaria in Heraclidis efiScit ut 
Athenienses yincant Argiyos et cognatos suos ab horum insidiis 
in perpetuum yindicai Eodem modo Menoeceus in Phoenissis 
Thebanos seryat. Alcestis ut marito suo longiorem yitam pro- 
ducat eius yice ultro in Orcum descendit. Imprimis notanda est 
Iphigenia (in Iph. Aul.), tenera yirgo, quae ne sua causabellum 
Troianum intermittatur neye alii in capitis discrimen adducan- 
tur, immolationi se ultro offert^). Quin etiam ad mortemyadens 
paeanem cantat Dianae, ipsi illi deae cuius jussu mactabitur, 
^uemadmodum olim martyres Christianae Deum laudantes rogum 



l) In Ipk. Ttnr. Omtai eaTOiit ne tmieui taa eaiin iikteriieiatvr m ipte morti offert. 
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conscendebant. NonnuUa aatem Iphigeniae yerba digna sunt 
quae ipsa hoc loco apponantur. Achillem, qui a suis militibus 
yim acceperat, cum iis persuadere yellet ne virginem immo- 
larent, hisce monet (1419): (rb i\ u ^ivi , 

fAii SvijffKe h* ifii ^119^ ivoKTsivifiq nviy 
quae mihi humanitatem tam singularem videntur testificari ut 
ad Ghristianorum praecepta moralia propius accedant quam ad 
Graecorum '). Generosissimum quoque est monitum hoc , quod 
eadem yirgo discedens dat matri, roganti quid sibi Argis gra- 
tificari possit (1455): 

TToiTipct rhv ifihv fiii VTvysl ^ 7r6atv ys ffiv^ 
noli patrem meum, maritum sc. tuum odio habere! Quod quamvis 
poeta non excogitasset nisi monitus rebus quae erant futurae 
(ut ostendit responsum Clytaemnestrae : ieivob^ ciySivx^ h» vi 
ieJ Kelvov ipxfAgJv), tamen documentum est animi humanissimi 
quod hoc loco huic personae id tribuit. 

In ETippolyto exstat exemplum singularis magnitudinis animi. 
Juvenis postquam equis tractus fuit, quamvis doloribus confec- 
tus tamen misero patri dicit se eius magis miserere quam sui 
ipsius (1409): 

(rrivu ae fAciXXov fi 'fii rij^ ifiocpTlx^ ^). 

Mox a Diana jussus ei prorsus ignoscit (1449). In literis Grae- 



1) Qaid his velim paacis explicandam est, qaia mea verba perversae interpretationi 
obnozia aant. Video enim malta a viris antiquis praeclare dicta ab aliis, tamiqaam 
praeceptoram Christianoram significationem qaandam sive divinationem , ad hanc reli- 
gionem referri, ab aliis vero haic denegata soli Graecoram ingenio vindicari, et inde 
nasci aliqaando satis acre certamen. Quod mihi tamen pleramqae inutile esse videtar. 
Foetae enim et philosophi aliqaando enantiare solent sententias sablimes praecep- 
taqae continentes, qaae posterioribas demam temporibns in cnnctoram hominnm animos 
penetratnra sant. Illae sententiae aatem saepe etiam ipsorum aactoram animis non- 
dam velat leges certae et constantes obversantar. Semel tantam, adjavante loci et 
temporis opportnnitate, in eas incidernnt; rebns mutatis exstingaitar illa laxetexinde 
agnnt et loqnantnr qnasi namqaam ita locati essent. Hanc ob cansam neqae mihi 
rem aca tangere videntnr, qai antiqaoram sententias sparsas religioni Christianae vin- 
dicent, qaoniam non certae legis vim acceperant; neque tainen adversarii me jadice 
recte ea omnia sapientiae antiqnae et paganae vindicant , qaoniam temporibas Christianis 
demam inter praecepta moralia, qnae semper et in omnes valeant, recepta sant. 

Itaqae Iphigeniae qaoqae verba sopra apposita velim habeantur pro sententia, qaae 
cam haias tantam loci opportanitate sit nata, hamanitate qaidem Graecoram prae- 
eepta moralia saperet, nec tamen qaasi lex certa et constans ennntiata sit. 

2) Conferri poteat dootrina Flatonica: satias est iigariam accipere quam facere. 
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ds yix aliam qaempiam locum invenias, in quo quis injuriam 
acceptam alteri condonet. 

Eiiam ex Oreste fabula quaedam excerpenda sunt. Orestes 
Menelao dicenti (1604): iyvi^ yip slfAi x^^P^^ respondet: «AA* 
oi ri^ 0ph»i^)j quae in memoriam redigunt excelsum Democriti 
praeceptum: iyaihv oi ri fAti iiiKisiw iAAo^ ri /z^ii ii^tiv. Idem 
Orestes antea Menelao roganti, qualis morbus eum conficeret, 
resppnderat (396): 

if ^ivivi^ , OTi ffivoiix ielv* slp^atcrfiivo^, 

Haec minime levia sunt, quoniam ostendunt apud Euripidem 
Orestem facinoris sui conscientia cruciari; quacum Furiae nihil 
commune habebant, utpote quae non in hominum animis yor- 
sarentur sed externa specie eos terrerent, quapropter ipse Ores- 
tes (400) eas a dolore de facinore suo diserte segregat. Etiam 
in Electra terretur imagine matris supplicis antequam Dioscuri 
aperuerunt eum a Furiis agitatum iri. Hac igitur in re Euripides 
a tragicis superioribus discessit idque conyenienter suis opinio- 
nibus. Apud enm enim tam exigna erat deorum auctoritas ut 
Orestes, etsi ab Apolline disertis verbis matrem occidere jussus 
erat , tamen grayibus soUicitaretur dubitationibus (cf. supra pg. 
31 et 35); itaque consentaneum est eum facinore perpetrato 
non totam culpam in deum conferre, et non solum Furiis sed 
etiam propria sceleris conscientia exagitari. Labante deorum 
auctoritate crevit humanae conscientiae auctoritas. 

Eodem fortasse pertinet sententia e Mehinippe servata (rid. pg. 
116), quae affirmat vitia humana non in tabulis inscripta et 
inspecta a Jove puniri, sed Dicen prope nobis instare si bene 
intueri velimus. 

Praeclara quoque sententia de sacris faciundis in Orionis flori- 
legio (H. p. 55. 20) ex incerta tragoedia superest haec (fr. 940) : 

ev M^ j OTXV Tiq eivifi&v iifi iioTg , 
x&v fiiKpi iiif, Tv^x^^^^ voiTVfplaq, 
quae confirmatur ultimis verbis fragmenti Danaae (329) ap. Stob. 
(97, 14), quibus aliquis dicit saepe se yidere: 

iiolvi fAiKpi x^^P^ iiovTxg riAif 
Tav 0ovivToivTo»v SvTag iv^iffiffTipovg. 



l)Ct Hipp.817: X'^iMC M^y iyv«), ^p^v y 'ix^ fi/a^iid n. 



I 
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Praeterea vituperat severitatem et duritatem erga infelices 
(Inus fr. 410 sq.), commeudat misericordiam. 

§ 7. Quid de summa virtute senserit. 

Hae quidem sententiae singulae exceisae sunt, yerum qualis 
igitur poetae summa virtus est yisa? Hanc ipse disertis verbis 
non definivit. Supersunt sane apud Stob. (flor. I. 8) ex Antiopa 
haec (fr. 219): 

rpiJg iWtv ipsTx) ^ r»q XP^^^ ff* iffKilv , riKVOv^ 
ieovg re rtfJiZv rovg re 6pi\l/xvrxg yovslq 
vifJLOvq re KOivovg 'EAA^So^ * Ko) rxvra ipuv 
xiXXivrov s^itg trri^xvov evKXeixq iel, 
Verum his potius singulae quaedam yirtutes enumerantur ne- 
que explicatur universae virtutis ratio. Tum yalde ambiguum est 
num totam poetae sententiam plane exprimant; quia enim redolent 
tempora antiqua, verisimile est Zethum ea pronuntiasse , quem 
scimus.illorum temporum laudes opposuisse otioso cultuiMusa" 
rum a poeta per Amphionis personam laudato. Yerum multis locis 
Euripides expressit virtutem esse maximi pretii: summum bo- 
num eam dicit (fr. inc. 1017), et imprimis hoc nomine laudat 
quod emi non potest, neque a genere pendet (Meleag. fr. 531). 
Nam probitas praestat nobili ortu (fr. 9 Aeol.); justus vir 
vere est evyevijg , injustus vero, etiamsi eius pater Jove nobi- 
lior sit, ivo^yeviig videtur (Dict. .fr. 345). In malis hominibus 
nulla est nobilitas sed in bonis tantum (Alex. fr. 54); neque 
divitiae sine virtute ullius sunt pretii. 

^Aperif autem apud Graecos fuit perfectio illarum facultatum 
quae virnm faciunt agendo strenuum etjustum, cogitando subti- 
lem ; neque ea in homine otioso esse potest sed in cive tantum , 
qui cum civium societate conjunctus vivit. Quamquam autem in 
illis sententiis nihil inest , cur non talem virtutem etiam Euripides 
sibi proposuerit , puto tamen aliter se rem habere. Omnia quae 
nuperrime enumeravi exempla virtutis excelsae: castitas singu- 
laris , mors petita non solum pro patria sed etiam pro singulorum 
hominum salute, injuriae condonatae, praecepta quae non so- 
lum facta sed et cogitata sancta esse jubent cet. , mihi viden- 
tur esse indicia rationam severiorum et religiosiorum , quas 
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poetam, cam moram priscorum auctoritas dissoluta esset, in 
ancipiti illo biyio sibi eligisse supra disputayimus. Si praeterea 
reputamus eum yitam otiosam potius laudasse quam publicam, 
non inepta mihi yidetur suspicio etiam yirtutem ei obyersatam 
esse diyersam ab antiqua illa ipf r j} , augustiorem scilicet eandem- 
que angustiorem, morum sanctitatem magis spectantem quam 
yirtutem civilem, omnino pjopius accedentem ad recentiorum 
saeculorum humanitatem. 

§ 8. Quem optimum virtutis fontem duxerit. 

Una restat quaestio ad yirtutem pertiuens. Quae Euripidi 
optima yisa est yirtutis yia? 

Quamquam ipse poeta hanc quaestionem non diserte sibi 
proposuisse yidetur, nolo tamen silentio eam praet^rire, quia 
quodammodo conjuncta est cum altera illa quaestione de eius 
familiaritate cum Socrate. 

Quorum yirorum consuetudo indicatur jocis comicorum, qui 
philosophum poetae in tragoediis componendis opem tulisse feruntf 
et a posterioribus scriptoribus ^) ita ornatur ut poeta philo- 
sophi discipulus fuisse yel saltem magnam doctrinae copiam ab 
eo didicisse dicatur. Quateuus hoc yerum sit, cum deficiant tes- 
timonia certa, sola doctrinarum comparatione dijudicari debet. 
NuIIum autem est placitum saepius disertiusque a Socrate enuntia- 
tum quam yirtutem esse scientiam rerum bonarum et malarum, 
et studio igitur et disciplina comparari. Euripidem yero yidi- 
mus frequentissime demonstrare institutionem natura multo in- 
feriorem esse adyersusque eam parum yalere. Guius sententiae 
ezemplis pg. 156 sqq. allatis duo addam. 

In Phoenice dixit aUquis (Stob. flor. 90, 6; Dind. fr. 807): 
liiyivrov ip" viv if ^ivtq' rh yctp kakov 
oiiiU rpi^av tZ Xfi^^'^^^ ^^ ^fi^ xori. 
Phaedra (Hipp. 380 sqq.) ait: 

T« XP^^T* imvrifiiffi» k») ytyvuvxofup 
oix iKWovoufuv i\ ol fiiv ifylxq Ssro, 
ol V iiioviiv TrpoiivTi^ dvr) rou Kctkau 
iAA^y riv\ 



1) A Dionys. Halic. in loco allato pg. 44 not., et a pstribus ooelMiutieti. 
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Nemo profecto contendet poetam talia didicisse a philosopho 
cni sola ignoratio rerum omnis mali causa videretur. 

Sed aequum est diversa quoque effata in partes vocare. Adras- 
tus in Snpplicibus (913): 4 y sixvipl»^ inquit, 

iiixxTiv^ sIttsp k») (3pi^og iiiiffK€Tai 
Xiyeiv iKotieiv i\ av (aH^^iv ovk l%f/. 

Una igitur ex yirtutibus discenda esse diserte dicitur; ad 
quam eiusdem dramatis etiam y. 510 pertinet: 

Kx) tovtS Tot Tivipeiov^ vi irpofJLViil». 

Quae Socraticis placitis prorsus similia sunt, siquidem hic 
toto sermone , qui Laches inscribitur , nihil demonstrare conatur 
nisi fortitudinem esse scientiam rerum utilium et nocentium et 
disciplina igitur comparari. Has autem duassententiasEuripideas, 
cum nullis aliis confirmentur sed potius pugnent cum eius pla- 
citis, verisimile est e doctrina aliena desumptas esse. Nihil 
obstat quominus cogitemus eum aliquando cum Socrate sermo- 
cinatum sententiam ab hoc viro enuntiatam inseruisseoperi, quo 
tunc temporis occupatus esset. Saepius jam vidimus Supplicum 
drama variis rebus ab ingenio Euripideo aliquantum discrepare. 

Sed etiam alia sunt quae disciplinam Socraticam sapere vi- 
dentur. Ex incerto dramate Athenaeus (XIII. pg. 561 a) canticum 
servavit (fr. 889), cuius hoc est initium: 

TTxlievfAot y ''Epm (ToCplxg ipsTfig 
'jrXutTTOv viripx^i* 
i. e. amor optimus est sapientiae et virtutis magister. Pariter chorus 
in Medea (845 sq.) spcoTxg vocat: r^ trocpl^ 'jrapiipovq ^ irxvTolxq 
ipsToiq ^vvepyotig^ quibus locis igitur non solum doceri dici- 
tur virtus, sed ante omnia doceri ab amore. 

Possumus ergo suspicari Euripidem amorem illum spectare 
Socraticum ad mentes hominum pertinentem , cupidumque , ut 
Socratis verbis utar (Plat. symp. pg. 207 E) »t>J^ yevviifrecoq 
Kx) Tov tSkov iv T^ iC(XA^". Nequc hoc ulla re pro certo redargui 
potest, verumtamen quoniam amor ille et virtutis institutio 
philosophica verbis Euripideis non perspicue significantur , et ne 
constat quidem qualis amor, utrum conjugalis an puerorum an 
amicorum cogitandus sit, praestat rem in medio relinquere. Si 
autem reputamus ad quam praeclaras actiones apud Euripi- 
dem amor vulgaris, cum conjugalis tum fraternus, Alcestidem 
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Eaadnen Electram Antigonam instigaTerit , non opos esse yi- 
detor nt illam amoris disciplinam ab aliqaa doctrina philosophica 
repetamns. 

Quibos perpensis parum mihi a vero aberrare yideor si statao 
Eoripidem censoisse nnicaique ad colendam yirtutem ingenium 
plurimam valere, eumque semel tantum dixisse virtutem quan- 
dam institutione comparari. Ergo neque in hac re neque in aliis 
indicari potest quem fructum e philosophia Socratica perceperit; 
sequitur ut de ipsa quoque eorum consuetudine judicium certum 
ferri nequeat. 



CAPTJT m. 

DE VITA PUBLICA. 

§ 1. De Cidtu ingenii et corporis. 

Breriter supra (pg. 20) annotayi Euripidem corporis cultum 
ingenii praestantiae multam posthabuisse. Guius sententiae tes- 
timonia quaedam afferenda sunt. Maxime conspicui sunt duode- 
triginta senarii ex Autolyco excerpti ab Athen. (X pg. 431 c) , 
quibus plaudente hoc ipso athletarum genus omnium rerum sum- 
mum malum Graeciae afferre dicitur. Nihil enim corporis ex- 
ercitationes civitati prodesse; absurdum esse Graecos harum causa 
congregari athletasque coronis ornare, quum potius yiri justi et 
sagaces, qui lites et discidia componant, honorandi essent. Prae- 
terea in duabus fabulis tempore parum distantibus poeta propo- 
suit imagines virorum fbrma despectorum , rirtute conspicuorum. 
In Oreste enim descripsit civem forma et conditione humillimum , 
ingenio praestantissimum , iu concione breviter plane sapienter 
verba facientem (v. 917 — 929). In Electra produzit operarium 
illum , hominem novum in pulpito tragico , virum ezimiae va^po- 
(Tvvilii quem laudans Orestes dicit (385 sqq.) ingenio homines 
aestimandos esse, corpora vero mente destituta nonnisi fori esse 
ornamenta (iyiKfiar* iyopic); non enim brachia robasta melius 
quam infirma hastam excipere, verum id totum positum essein 
iudole et animi fortitudiue. Amphion iu Antiopa vitam suam 
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Masis deditam a Titaperatione fratris strenuam yitam laudan- 
tis defendit, dicens sapientiam robore praestare (fr. 199 , cf. etiam 
fr. 200 et 220). Deinde citabo ex Oedipo hos senarios (fr. 552 
ap. Stob. 66. 1) : 

vovv XP^ ieStfftat^ vovv rl tj}^ evfiopCplxq 
i^sXog , OTXv fiii rxq (ppivaq KotXotq Ixv > ^) 
Postremo monebo eum etiam in feminis mentem probam magis 
laudare quam formam , quippe quae per se nuUius sit pretii '). 

Non primus sane noster talia enuntiavit; Xenophanes enim 
scholae Eleaticae conditor multo ante testatus erat sapientiam 
suam virtutibus corporis longe praestare ^). Attamen haec verba , 
quae Euripides illo Autolyci fragm. imitatus esse creditur , procul 
dubio multo minus vulgata erant quam poetae versus, quippe 
pronuntiatos coram tota fere Atheniensium civitate. 

Vix opus est monere quantum haec omnia opinionibus Graeco- 
rum repugnent; ipsa quoque orationis forma ostendit opiniones 
vulgarcs refutari, quod imprimis elucetexilla Orestae orationein 
Electra (inde a v. 367) a re prorsus aliena, et e fr. 552. Notum 
est quantum Graeci formae tribuerent. Ez hac opinione manavit 
omnis vitae communis cultus , totus ludorum conviviorumque ap- 
paratus ♦) et ante omnia exercitationes corporis. Nemo sane Grae- 
corum dubitabat quin »1/01)1/ ^f ^(rd«/" deceret , sed omnes putabant 
non minus voifAx XP^^^^ df i^rtf^/ , sibique persuasum habebant ani- 



1) Gf. Ghrys. fr. 839. Solum Aeoli fr. 15 contraria habet: «Utinam videam eoram 
nepotes stirpe virili; primam stataram valtamque regiam; hoc enim in vita maxime 
asui est, corpus speciem ordinia splendidi praebere. 

2) Vid. Andromach. 207 sq., Antiop. fr. 211, fr. inc. 901. 

8) Apad Bergk. fr. 2: «Siqais in certaminibas praemiam fert clariorque fit apad 
cives, ea omnia conseqaitur, 

ouK ioiiv H^ioQ l&a-wsp iyoH' (uiaiiq y^p &yi,€(vm 

eivip&v iii' Vifwm vifieTeptt vo^i^. 
nec siquis corpore exercitatissimas est civiam 

ToVveKev Uv iii ia&AAov iv ivvofA^\i w6^tQ tf/v, 

otf ykp viechn toGto fJtvxoi/Q •jf^Xsuq** 
Anacharsis a Diog. Laertio narratar athletas vesanos dixisse. Stob. (64,8) SophocUs 
citat hanc senariam: 

yVUfJLXt TT^OV xpoiToVciv ^ cUvoQ %sp^v. 
et (4) Agathonis: yvanAvi ^l Kpeha-uv eoTlv ^ (ufAii xsp^v. 

4) Quantam noster ab opinionibus valgaribus desoisceret patet etiam e rebas levio- 
ribtts. In Medea (190 sqq.) aatrix intempestive deridet morem cantandi in oonviviis. 
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mam pQlchruro uonnisi in corpore palchro habitare posse ^) ; tes- 
timonio est admiratio illoram, qui in Socrate et magnam cor- 
poris deformitatem oemerent et summam mentis praestantiam. 
Ipsa natara cultusque assiduus genti Qraecae non solum mentem 
sanam tribuerat in corpore sano, sed etiam mentem pulchram 
in corpore pulchro ; nam cum ii soli , qui disciplinis artibusque 
liberalibus studebant, corpus colerent, perfectio animi cum cor- 
poris perfectione conjuncta esse solebat. 

Hinc rixvxi ^ivxwoi despectui erant, obstabant enim quo- 
minus omnes partes animi et corporis aeque colerentur, efvel 
infestae erant haud raro perfectioni illi staturae et faciei , quam 
Oraeci in homine ingenuo postulabant.. Euripides vero, qui for- 
mae parum tribueret , hac quoque in re cum civibus suis consen- 
tire non poterat; produxit operarios illos fragalissimos (in Electra 
et Oreste), quos sua manu yictum sibi quaerentes solos omnium 
hominum civitatem servare dixit (Or. 920) ; et hac ratione simul 
cum Socrate (vid. Xenoph. Memor. II c. 7) artes illiberales a civium 
contemptu yindicavit. Ergo hac quoque in re aequalibus praeivit 
et recentiorum opinionibus viam munivit; discedensque ab anti- 
quis , ut saepe fit , ab altera parte profuit , ab altera obf uit. Sprevit 
id ipsum qnod prae ceteris populis et temporibus in Oraecis anti- 
quis laudamus: cultnm consentientem omnium mentis corporis- 
que yirium; at sustulit quod reprehendimus : laboris contemtum. 
In KaXoxiyxilq^ illa omisit ri KiWoq , auxit rh iyx96v. 

Aristophanes quoque mutationem perspexit, vehementerque 
questus est juventutem arti dicendi iocumbentem gymnasticen 
negligere. Guius vitii culpam quamvis non diserte in Euripidem 
conferat, tamen viro cl. v. Leeuwen*) assentior rhetorem sceni- 
cum ei procul dubio obversatum esse. Gomicus acerbus autem 
eodem est animo ac omnes fere temporis acti laudatores. Magno 
acumine notare solent quid procedente tempore depravatum et 
corruptum sit, quae nova vitia irrepserint, eaque omnia summo 
jure reprehendunt ; sed caeci suut ad correctiones emendationes- 
que vel nova bona, quae idem spatium temporis attulit 



1) Vid. Th. Bergk., OriechiMhe Litoratargeiohiehto I pg. 6: «die SohdDheit der 
aSflMren Erecheiiiaiig galt ab die •iehente Bflrgtehtft inneren Werthes;" pg. SS; 
•innere nnd aiiisere Schdnheit sind nach der VontoUang der Oriechen amertrennbar." 
. 2; DiMert. lit. pg. 68 anuot. 
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§ 2. De divitiis et ordinibus dvUibtM. 

Transeamus ad res externas , quae etsi optimo cuique , ut 
Stoico verbo utar, iiticpopx esse yidentur, tamen per cuncta 
saecula maxime omnium rerum homines in communi civium 
societate distinguunt ac separant. 

Supra jam vidiraus (pg. 142) magnas opes ideo ab Euripide 
improbari, quod saepe superbia inflent homines et in injurias 
pronpiant. Sed etiam alias ob causas ei videntur vitandae euse. 
Aliquando quidem eas laudat quippe utilissimas in amicis ad- 
juvandis et in curando corpore aegroto , ut agricola in Electra 
(426 sqq.) ingenua testatur sententia ^) , — sed multo plures 
exstant loci quibus despiciuntur , quippe quae a pessimo quoque 
conquiri possint (Alcmen. fr. 96, Polyid. fr. 642), aptaequeuint 
ad enervandos hebetandosque civium- animos, quos contra pauper- 
tas et angustiae reddant audaces laborumque patientes (Alex. fr. 
55, Archel. fr. 237, Polyid. fr. 642, Teleph. fr. 719). Itaque 
indignatur divitias supra alia omnia laudibus extoUi (Danaes 
fr. 329, Eur. fr. 379, Thyest. fr. 399). Nam 
Kpshfroov Vs ^xiog oX^oq x(3\i(3ij^ (SpoToT^ 
VI iufjLX TrXovTqj iv(r(re(3uq uyicafiivou (fr. 822 Phoen.) ^). 

Geueris nobilitas ei divitiis praestare videtur. Aliquando ergo 
(Andromach. 1279 sqq. ; Archel. fr. 234) jubet eos, qui matri- 
monium inituri sint, potius futurae conjugis yivo^ quam rem 
familiarem inquirere, irridensque affirmat homines nobilitatem 
quidem laudare sed cum opulentis affinitatem quaerere (Thyest. fr. 
399). Saepius vero enuntiavit parum referre quo loco quis natus 
sit. Ex Alexandro superest canticum (fr. 53), quo nobilitatem 
generis laudare Treptwif/^viov dicitur: 

TO y»p irixxt kx) TtpSiTov Sr' iyevifieix, 
Ofiolxv ;^d«v xirxtnv i^evxHsv^ev i\ljtv (?). 



1) Impadentes auri laades, qaas in Danae aliquis fandebkt (fr. 326), non ▼eram 
poetae sententiam exprimere et per se patet et per narrationem Senecae (ep. 116; 
ih titalo fabalae erra^it, v. Dind. ad fr. iUad). In Andromed. fr. 148 aarum per 
ironiam laudatar. 

2) Cf. fr. inc. 884 et 886 de mensa modica. Magnom numeram hoiusmodi sen- 
tentiarum Stob. tit. 93 coUegit. 
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Ihoy ()*) ouih Ixofiiy ' (aI» il yov» 

ri r' iiyipU xa) rd iytryivU, 
qaorum verboram qaamyis scriptara corrapta sit, tamen planas 
et perspicans est sensus: terram omnes homines genuisse pares; 
eoeqne postea discretos esse, nihil vero sibi propriam habere, 
unamqae genas esse nobili et humili loco ortos. Gai sententiae 
doctae et praeclarae coograant malti loci , a Stobaeo eodem titalo 
qao illud fr. servati (86) , testificantes fortes tantum et probos esse 
nobiles, nuUam vero in maliset ignavis esse nobilitatem ^). Itaque 
Orestes in Electra (383 sqq.) cognita indole agricolae , mariti so- 
roris , stultos vocat qui vanis opinionibus (sc. de opibus et genere) 
referti non sola consaetadine et moribus homines judicent. 

Eodem fere recidit quod liberos spurios variis locis , a Stobaeo 
tit. 77 coUectis, nomioe tantam non virtute ab ingenuis dif- 
ferre, aliquando etiam eos superare dixit. 

Quid autem tragici nostri aequalibus de his rebus visum est? 
Magnas opes ad beatitatem parum valere nec tantopere concu- 
piendas esse, divitnmque animos saepe longe infra bonorum splen- 
dorem manere complures viderant (Solon ap. Herod., Timocreon 
vid. Bergk. poet. Ijr., Theogois et Democritus ap. Stob. 97). Nemi- 
nem vero ante Euripidem invenio qui tam frequenter riv TAot;- 
Tov diserte vituperarit, tam variis criminibus obruerit. Post eum 
autem primus Aristophanes easdem accusationesprotulitin PlutOi 
multoque copiosius, ut par est, exposuit (v. 507 — 594). 

Quod attinet ad quaestionem de diversisciviumordinibus, ipsa 
historia reipublicae Atheniensium documento est apud eos no- 
bilitatem parvam habuisse auctoritatem ; sed quod populares 
nobilibus qaasi servos dicto audientes esse noluerunt, id non 
ostendit eos se his omnino pares censuisse. 

A nonnullis autem scriptoribus Euripide superioribus jam ob- 
servatum erat ingenii dotes nobili ortu malto potiores esse (Demo- 
critus ap. Stob. 86 , 18. Epicharmus ibid. 90 , 18) '). Yerum illis 



1) MeUn. fr. 614, Diei. fr. 846, Aeg. fr. 0, Alex. fr. 64; ef. pg. 166. 

8) Qoin etiun e Sophoelit Tereo apad Stob. (86. 18) fragmentam (618 ap. Dind.) 
exstat •ententiun oontinent, qnte rimilit Tidetar lententite illi Bnripideae de oommuni 
omniam hominom origine, sapra landatte: 
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ternporibus praeier Euripidem solus Lycophron sophista et rhetor 
Qorgianus disertis yerbis dixit generis nobilitatem specie tantum 
aliquid valere , nobiles yero ab humilibus reapse nihil distare ^). 
Zeller (pg. 1007) putat eius senteutiam manare a sophistica 
doctrina de discrimine vifiov et cpvireuc, Fotuit sane Euripides 
ea niti, sed potius mutatis civium rationibus ascribendum esse 
existimo quod is primus tam diserte tales sententias enuntiayit. 
Usque ad aetatem Pericleam ii cives, qui genere erant prin- 
cipes, iidem pecunia plurimum poUebant, quia solae agrorum 
possessiones rem familiarem constituebant. Praeterea in civitati- 
bus recens ortis ii cives qui opibus et potentia florent revera 
solent esse ipivToi^ corporis strenuitate ingeniique cultu excel- 
lentes ^). Ortus reipublicae Atheniensis post expulsos Pisistratidas 
bellique Persici labores eos firmaverant, ingenia et corpora cor- 
roboraverant , neque opulentia , quae pro temporis ratione modica 
erat et simplex, quamque insuper vi et armis defendere coacti 
erant, quidquam iis nocuit. At post memorabilia illa bella fe- 
Uciter peracta et res gestas in insulis Graecis et Asia minore, 
praeda hostium, sociorum tributa, commercium cum populis 
Asiaticis omnia luxuriae instrumenta advexerant. Quorum de- 
liciis quum vel virorum antiquorum nonnulli corrumperentur 
et depravarentur, velut Pausanias ') , juventus quae nuUos no- 
verat labores, nuUas angustias, omnesque opes paratas inve- 



etfjtipec TOVQ vdvraQ* obieiQ 'i%o^o^ ^AAoc 'i^^Mvrev ^AAot/, 
^6vKet H ro^c /^^v fAotpct SvvafAep^ctq rovq ^' *6^^oq ^fA&Vy 
TovQ ii iov^etctQ ^vyhv 'ivxfv iv^tucQ. 
Ego tamrn dabito nam baec ita sint interpretanda at significent omnes homines ean- 
dem habere originem sibiqae pares esse. Qaid sibi valt fjtfec vetrpbQ Keti fAetrpbQ dfAspet 
totam genas hamanam procreausP Ber{2;kia8 ^v ^CAov scripsit pro sv^t/A^, qaod apad 
Stob. legitar; sed vide ne haec sit sana lectio, ita at totam fragm. spectet liberos 
alicaias herois mythologici potian qaam totam genas hamanum. Hoc certe non per- 
spicae patet generis differentiam spectari ; sortis discrimen tantam sienificari dixerim. 

1) Pseado-Plat. de nobilit. 18. 2: exeJvoQ y^p (sc. Lycophron) otvrtiretpet^d^Xtev 
eripotQ &ya&o7i ethriiVy ehyeveietQ fih oZv^ ^vtVt i^v^Q rd x^AAoc, ev h6ytfi H 
r^ vefA.vlv^ ui; TpoQ i6^etv oZcecv rifv etYpectv etvriJQ' xetrit i* i^tjdetetv oifiiv itec^pe- 
povretQ rovQ iytve7Q rSv evyev&v. 

2) Argnmento est dnplex sensns plarimoram ▼erboram qaae generis nobilitatem 
indicant: so^dAtfc, ehyev^Q^ yevva7oQ, generosas, ingennas, edel, noble oet. 

S) De Themistocle mihi parnm constare videtar. 
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nerat, fiebat mollior, effeminatior , saperbior, et cnm Tolupta- 
tibus sois eflreData licentia indalgeret, illas opes celeriter disai- 
pabat. Praeterea mercatura novis itineribus in immensum cres- 
cens divitiis auctum extulerat genus bominum , quod pro innata 
Graecis capiditate studioque fallendi sine dubio non excellebat 
probitate et integritate. Contra e plebe multi iisdem bellis in- 
genium corpusque exercuerant, variisque laboribus quasi edu- 
cati et exculti ostenderant se virtutibus ceteris civibas non in- 
feriores esse. Non amplius ergo ordinam ratio naturae congruebat. 
Apparebat non eos, qui genere aut opulentia florerent, optimos 
esse cives, atque ingenii laudibus nihil esse cum fortuna vel 
statu civili. Qaum tamen illi, ut adsolet, plurimis honoribus 
ornari pergerenti homines acuti hanc injustitiam indignati co- 
gitando inveniebant instituta humana multis in rebus naturae 
repugnare: nunc homines ordinibus et pecunia discretos esse, 
initio pares fuisse; neque iis quidquam vere proprium esse quo 
alter alterum superet, nisi ingenii corporisque virtutes. 

Olim igitnr ordinum ratio naturali quadam distinctione nite- 
batar, quo factum est ut nemo eam roderet; nunc veroopinata 
et vana erat; quare non miramur his demum temporibus divi- 
tias nobilitatemque coeptas esse explodi. 

Omnis igitnr eiusmodi opinio nititur distinctione yifiov et 
(Pvffia^ , si accurate intuemur ; sed aliud est unum exemplum ob- 
servare et inde sensim ad eam doctrinam pervenire, ut Euri- 
pides fecisse videtur, aliud doctrinam proponere indeque varias 
observationes ducere, ut fecerunt sophistae quidam. 

Verum id maximi momenti in hac quaestione esse arbitror, 
utrum sententia illa etiam ad servitia pertineat. 

Euripides autem de servis in utramque partem locutus est. 
Imprimis tyrannorum servos odit et despicit (Or. 888 — 896, 
Tro. 425 sq.) , sed et reliquos increpat. Ghorus in Hecuba (882 
sq.) rd ioij^ov semper malum esse dicit qnia vi coactam audet 
facere quod dedeceat. Ex Alcmeone apud Stob. (Flor. 62, 22) 
duo leguntur senarii , quibus stulti vocantur qui servo credant. Ex 
Alexandro fabula plurimae sententiae de servis excerptae sunt ^). 



1) Hoe eniin erat argamentam x Alexuider a ptreDtibatexpoeiiiif infiuM.apaftoribat 
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Legimus malum esse servorum genus, yentri soli deditum (fr. 
50); nihil esse molestius quam servos magnanimos dominisque 
fortiores (fr. 49 , 52) ; sed etiam legitur sententia illa quam lau- 
davi quum de generum discrimine agerem (pg. 173): omnes 
homines origine aequos, postea libidine discretos esse (fr. 53). 
lilagna autem est quaestio num haec verba etiam ad servos per- 
tineant; est tamen veri simile, quoniam in fabula legebantur in 
qua, ut vidimus, de servis saepissime erat sermo. Congruunt 
etiam pauci alii loci. In lone (854 sqq.) paedagogus dicit nomen 
solum servis pudori esse; quod ad alia omnia attinet, servum 
frugi ingenuis non inferiorem esse; fr. Melanippes (515, ap. 
Stob. 62, 38): probos servos nomine suo non corrumpi, multos 
enim meliores esse quam ingenuos (idem Phrix. fr.. 828). Nuntius 
in Helena (728 sqq.) optat ut iu proborum servorum numero 
ipse babeatur, et nomine ingenuo carens mentem tamen servet 
ingenuam ^). 

Ecce de universo servorum genere variae sententiae cum in 
malam tum in bonam partem. Quomodo haec discrepantia ex- 
plicanda est? 

Servorum Atheniensium plerique sine dubio impudentes , fura- 
ces, mendaces erant; testimonio sunt Aristophanis comoediae, 
quas, quamvis multa augeant et exaggerent, tamen non omni 
veritate carere puto. Servi omnino apud antiquos male audie- 
bant, nec Homerus frustra dixisse videtur (Od. XVII 322 sq.): 
u^jffiiffv yip r^ ipsrijg iToalvvTxt svpvoTra Zevq 
ivipog^ fSr' iv (itv kxt» iovXtov ijfixp lA^fo^/v." 

Quare non mirandum est nostrum quoque aliquando totum 
genus increpasse. Probe tamen sciebat multos eorum optima 
indolo praeditos esse; itaque quum talem describat non potest 
quin observet eos nonnisi nomine ingenuis inferiores esse. Nus- 
quam tamen apud eum perspicue legimus servitutem naturaerepug- 
nare ; nisi id fr. 53 (vid. pg. 1 72) indicare voluerit. Fortasse in eam 
sententiam ideo non incidit quod plerique Graecorum servi essent 



edacatas erat. Ignotam fratres vexant, qaos oiDDes certamine ▼incit. Dein dolo ab iis 
paene interfectas fait, nisi Cassandra eam agnoYisset. Haec in certamine servi, qni 
credebatar, yictoria sententiaram diversissimaram materiam praebait. 

1) Bonis servis dominoram mala cordi sant (Med. 64 sq.). Ipsi testantar decorum 
esse servis pro dominis mori (Hel. 1640 sq. Iph. Aal. 312). 
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barbari; attamen primas eornm tam diserte dixit bonos serroa 
nomine tantnm ab ingennis differre ■). 

Yernm Alddamas, Gorgiae discipnlns, natnram omnes homi- 
nes liberos gennisse dixit, et verisimile est Aristotelem sophis* 
tamm discipnlos significare, nbi dicit nonnnllos servitntem nt 
natnrae repngnantem et prorsns injnstam rejecisse'). 

Apparet ergo in his qnoqne Enripidem ad rectiores recentio- 
mm hominnm opiniones yiam monstrasse. 

§ 8. De Republica. 

a. Otinm Enripidenm. 

In eo capite , qnod est de Enripidis moribns , obiter monni enm 
numqnam capessirisse rempnblicam sed stndiis solis yacasse. 
Hoc otium, cuius primnm exemplnm Anaxagoras dederat, non 
poterat quin oSenderet cives Athenienses in mnneribns pnblicis 
potissimum occupatos, qnibnsqne qnidlibet potins persuasnm 
esset quam illud Senecae: »qui nihil agere yidentur maiora 
agunt: humaua divinaque simul tractant." Qua inridia cognita 
Euripides vitae snae rationem defendere ciyibnsque probare 
▼oluisse yidetur. In perdita enim tragoedia Antiopa fratres 
Zethum et Amphionem de hac re dispntantes indncit. Ille 
laudat yitam rusticam, publicam , bellicam , fratremque hoc modo 
carpit (ir. 187; apnd Stob. Flor. 30, 1): »Si quis yictu abnn- 
dans res domesticas negligit et cantu delectatus huic arti tan- 
tpm vacat, inntilis domo et reipublicae fiet, amicisqne nihili 
erit; langnescit ingenium, siquis molli gandio inferior est". 
>Negligis id cui operam dare debebas, ingenioque illustri prae- 
ditus figura mnliebri enites," quibus yerbis landatis Callicles 
quoqne Socratem a rita otiosa ad vitam pnblicam conyertere stu- 
det (Qorg. pg. 485 E.). 

Amphion contra his yerbis yitam snam defendit (fir. 194): 



l)Unaiii hoc Sophoclis fr. (677. ap. Dind.) ap. Stob. S8, 88 , aliqiiateBiii eompartri 
poteit: tl vSkiiM Maov, iAA* 6 vcOq iM^$tpoQ. 

Videtur tamen ad nnam tantom penonam pertinere, neqae aniTena, qoantam 
•eimaB, inde dacitar leBtentia. 

8) Pol. I. 8. 1260 k tO. Zeller paUt (pg. 1007) eoe niti •opbiitiea diatiiietioM 
ytffMv et ^tf-Mc. 

12 
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lyir otiosus amicis fidus est et certus, ciritati utilissimus. Nolite 
incepta periculosa laudare, ego enim neque nautam audaciorem 
neque magistratum probo". (&. 201) : »Liceat mihi docti quid can- 
tare et recitare , illas autem res, quibus civitas laborat, negligere." 

Etiam lonis imagine Euripides vitam ihoiTov illustravit, eius- 
que oratione defendit. Filius recens repertns hortanti patri ut 
Athenis captet rempublicam denegat se id facturum, usus ar- 
gumentis e statu rerum qualis erat tempore Euripideo petitis, 
ita ut consilium poetae non ambiguum possit videri. Testatur enim 
(589 sqq.) se, utpote peregrinum, plebi invisum esse, tum 
sapientibus qui a rerum administratione absti- 
n e a n t ludibrio futur um , nisi otiosus maneat in civitate factionum 
discordiis turbata, infestum denique se futurum optimatibus qui 
teneant rempublicam , quorum si ad dignitatem ascendere voluerit 
se per eorum suffragia repulsam esse laturum. Deinde pergit 
explicare delicias vitae suae, quam procul uegotiis, a nuUo 
homine vexatus , securus agat. Philosophicae vitae laudes Euripides 
etiam praedicavit cantico supra (pg. 77) laudato, in quo hoc 
quoque urguet quod illud est hominum genus 

fiiiTt TToXirav iv) irmio^iv^v 
fiiir^ eU aiKovg irpi^ei^ ipfiuv. 

IIIo otio imprimis yita recentiorum hominum ab antiquorum vita 
differt. Inde a tempore Euripideo qui studiis se dabant non am- 
plius muneribus publicis fungebantur ut Socrates , Plato , Isocrates , 
Aristoteles cet. Quamquam vehementer dolendum est praestan- 
tissimos viros rempublicam detrectantes scholae tantum vixisse , 
tamen excusatio quaedam mutati status reipublicae iis denegari 
nequit. Etiamsi credimus ochlocratiae terrores demagogorumque 
impudentiam verbis historicorum plerumque valde exaggerata 
esse, tamen oratores novi ex infima plebe oriundi, ut fuerint 
rerum periti, profecto dignitate, venustate, urbanitate carebant. 
Ubi tales homines agrestes gratia crescunt sensimque rerum 
imperio potiuntur, eruditiores elegantioresque e vita publica 
recedere solent; neque id prorsus iis vitio verti potest. Non 
injuria lon Euripidens, gaudens quod in templi ministerio se 
nemo improbus loco detrudat, addit (v. 636): 

XiTvo y oitK ivMx^*^^^ 
tlKiiv iiov ;|^«A«yr« roTg %»%loviv. 
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Tnm m% optiinates fuere in culpa siTe popalares, belli Pelo- 
ponnesiaci temporibus respnblica Athenienflds diecordiis ciiilibnB 
laborabat tam acribns nt munerum pubUcorum detrectatio fiEMsile 
excugari possit. At tragicus noster cum jam yiginti fere annis 
antea reipublicae vacare potuisset, ab ineunte aetate statim 
Titam sibi elegit otiosam. 

&• Euripides laudator patriae. 

Erat enim natura ad contemplandum et cogitandum quam 
ad agendum propensior. Nam eios otii causa nuUo modo inde 
repetenda est quasi omnino censeret patriam hominibus parvi 
esse pretii, aut suae urbis statum parum curaret. Nemo saepius 
enuntiaiit hominibus nihil dulcius esse patria, nihil exsilio mi- 
serius (Med. 649 sqq., Phoen. 358 sqq., 389, 406. Aeg. fr. 6, 
Aeol. fr. 30 , Dict. fr. 349 , Temenid. fr. 729, Phrix. fr. 814). Quod 
semel vel iterum dixit totam terram nobis esse patriam (Phaeth. 
fr. 774, fr. inc. 1034), id illarum sententiarum vim vix extenuat. 

Sed quomodo cum his Yoluntarium ipsius exsilium congruit? 
Quid? Nonne Aeschylum quoque patriae multum tribuere cen- 
sebimus? Is autem perinde ac Euripides Athenis relictis ad 
regem beneficum se contulit '). 

Praeterea noster primum Graecos barbaris multum praestare 
firequenter testatns est ^) , ita ut ipsam Hecubam exclamare fadat: 
Ghraecos (intelligitur : quippe generosiores) numquam barbaris 
amicos esse posse; tum e civitatibus Oraecis Athenas semper 
plurimum celebrayit. Athenienses ante omnia pietatis laudem 
sibi arrogabant, itaque multis fabulis argumento sunt exsulest 



1) Tunen neaeio an de ratione inter patriam et ciFes aliter poeU senior jodicet, 
nliter jnnior; comparemiu Septem adT. Thebas et PhoeniBsas. In illa fkbola PolTnioet 
qaan hoetit patriae improbiMimos depietna eat, neqne qoiiqnam monet enm a fratre 
iigaite expnlsnm ene. In hae Tero Polynioei eet jarii sai petitor jaatns, qnamqaam 
Joeaite non probat beUam adTenoi patriam soiceptam. Eteoelei eontra iiguitai 
eit tjrannidii amator. Dicai A.eich7lam oeniere dTei patriae omnia debere, patriam 
iia nihil, Earipidem rero patriam quaedam officia erga tirtg ezieqni debere. Non 
inepte Sehenkl (Die polititehen Anichaaangen dea Saripidei pg. SS) Med. 829 et 
SappL 506 iqq., obi familiae patria poethabetar, eioidem rei teetimonia pntat: xAJh' 
ykp riwm %ii9iy9 ^Xrarov TtfAic, et: ^A^y lUif olw xf^ ^^€ ^9^9^^ xfMrw 
riwm^ y«ffir« roni»^ xmrpii» $\ 

S) Hel S76, Iph. AoL 1401, Baeeh. 4SS, Tdeph. fr. 717. 
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• 

qui caede palluti aut innocentes ab inimicis patria expalsi, ab 
Atheniensibus praeennte rege excipiantur, purgantur, defen- 
duntur. Supplices matres principum , qui apud Thebas ceciderunt, 
a Thebanorum , — Heraclidae ab Eurysthei yindicantur ferocia. 
Oedipus noYit se Athenis comiter exceptum iri; Hercules libe- 
rorum sanguine maculatus a Theseo eodem abducitur, Aegeus 
Medeae expulsae perfugium promittit^). 

Yerbis quoqiie saepissime Athenas celebravit. Troadas capti- 
Tae optant se Athenas abductum iri (207 sqq.), lolaus longa 
oratione Atheniensium yirtutem exponit (Heraclid. 181 — 201); 
lon Greusam beatam praedicat quod in tali urbe habitet (262 
sq.) ; chorus in Medea Athenarum laudes canit (v. 324 sqq.) *). 

Concedo eum laudes illas haud dubie non solum ob patriae 
amorem tam benigne effudisse sed etiam ut spectatoribus suis 
gratificaretur. Qua in re reliqui tragici praeiverant. Aeschylus 
Persarum fabula celebravit Graecorum et imprimis Atheniensium 
victoriam , quorum virtutes chorus Atossae exponit (236 — 245) , 
et per totum drama vel invitus laudat (285 — 289, 347 sqq,, 
1025). In Eumenidum fabula Orestes Athenis perpetuam pacem 
exoptat (162 sqq.). Sophocles Atheniensium pietatem per Oedipum 
Coloneum celebravit, quem facit dicentem (1125): 

fiivoiq Txp* ifilv ijSpov ivtpiyrcov iyd 
Koi TovTtetKi^ Ko) rh fiii ^fjetjho^rofJLelv, 

Nihil novi ergo introduxit noster, sed non potest negari eum 
hac in re ut in aliis nonnuUis modum excessisse, cui superiores 
prudenter parcentes profuerant et delectaverant. 

Spartiatas contra detestatur odio capitali ; testimonio est Mene- 
lauB, qui in nonnullis fabulis moribus abjectissimis producitur. 
Andromache et Peleus vehementissime increpant Lacedaemonio- 
rum fallaciam et impudicitiam (Andr. 445—453, 595 — 601); 
etiam in Supplicibus crudelis et fallax dicitur Sparta ^) , Troades- 
que captivae optant ne illuc abducantur (211 sqq.). Huius odii 



1) Erechtheas qaoque fabala fait amoris patriae plena, ideoqae Lycargo laadata 
(cf. Leoer. | 98). 

8) Cf. praeterea Sappl. 118 sqq., El. 1319 sq. 

8) V. 187. Saspioor in Heraolidis proavae Alcmenae moribaa Lacedaemoniorum 
ferociam tecte yitaperari, of. pg. 18 not. 
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cansae in piomptQ sunt. Nalli homines Euripidis ingenio magis 
repagnabant qaam Spartiatae, qai artes disciplinasque omnes 
contemnerent, nil nisi corpas colerent. 



c. Qaaram partiam civiliam sectator esset 

Earipides. 

nt consentaneam est in homine cai tam cara esset patria, 
maltam eius intererat qaae ratio intercederet inter Athenas 
extemasqae gentes, et qaomodo in ipsa civitate saa res admi- 
nistrarentar. In nonnullis fabulis procul dubio exstant foederum 
et bellorum significationes , quae tamen , si ignoratur quo anno 
fabula scenae commissa sit, ?ix cum certa fide ad res gestas 
revocari possunt. Qua de re quae conjiduntur exposui fere in 
annotationibus ad pag. 10 — 15. 

Jam quaeramus quid de republica regenda censuerit. Quod 
id non sine fructu quaerere possumus, id acceptum referimus 
temporum incuriae, qua Euripides, heroum antiquorum mores 
cum depingeret , suae aetatis leges et instituta iis praebuit. Beges 
apud eum nihil inyito populo yel exercitu facere audent. lon 
(vid. pg. 178) et Theseus (Suppl. 232 sqq.) narrantstudia civium 
quasi aequalium poetae ; quin etiam Hecuba (in cogn. fab. 291 sq.) 
diserte provocat ad legem de seryis latam florente republica 
Atheniensium. Itaque opinionem suam poeta saepe personis 
scenicis tribuit. 

Yix opas est dicere eum tyrannos tyrannidesque gravissime 
increpare. lon , Theseus copiosis orationibus eas improbant (lon. 
621—632, Suppl. 427—455)^); solus Eteocles vir injustissi- 
mus et cupidissimus dicere audet pro iyrannide rel peccandum 
esse. Ad idem tyrannidis odium pertinet quod ipsi illi reges 
prisci ciyium suorum yoluntati subjecti sunt, unaque cum iis 
de omnibus rebus consulunt. 

Sed non minus diserte plebem invidam odit eiasque poten- 



1) Ct praetoret Med. 119, Peliad. fx. 60S, Akmeoii. fr. 77, Akmeii. fr. 98,Aiitig. 
fr. 178» Aog. fr. 877. Contra Aeg. fr. 8 : 
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tiam improbat. In Suppl. inter tres civinm ordines enumeran- 
tor pauperes (240 sqq.): 

ittvdif vifAoyreq r^ (ptivq) Trxiov f^ipo^ , 
i^ Tov^ ixovrotq xivrp* icptatnv xotKx^ 
y^iwxtg TTov^pav Trpo^Txruv (p^iXovfAevoi. 
Plebs autem plerumque oratores sequitur; itaque omnia inde 
pendent quales viri ei praesint (Or. 772): 

itivhv ol ToAAd/, KotKOvp^ov^ OTotv sxoovi TrpoariT»^, 
^AA' hotv ^^ptfo^roif^ Xoi(3u9i ^ XP^^'^^ ^ovXiiovv^ isl, 
Pessimos autem duces censet demagogos illos qui, ut plebi gra- 
tificentur , mentiri non verentur , aut qui stulti quidem sed auda- 
ces et loquaces ad malas actiones cives proripiunt ^). Talis vir 
describitur in Oreste (903 sqq.): 

iviip ri4 iivp6yXGi790^^ hx^^^ tpiveiy 
^Apyetoq ovK ^ApyeTo^, fivoLyKOLtftiivoQ (?) 
iopifi(fi TS Trhvvoq KifiotdeJ ^otppiivlf. 
Ubicunque potest demagogos illos carpit et lacerat. Inter heroas 
antiquos nemo illis tam similis videbatur quam Ulysses , qui 
dicendi peritus ingenioque versutus ultro semper aggreditur res 
difficillimas. Eum igitur semper negotia odiosissima suscipere 
facit: Polyxenam a matre abducit, Iphigeniam abducturus esse 
dicitur, Astyanactis infantis necandi auctor est (in Troadibus). 
Ei ergo poeta mores demagogi suae aetatis tribuit; Hecuba 
eum (in cogn. fab. v. 254) his verbis alioquitur: 

ixipi^TOv vficov ffTipfi,\ Sffoi ifjf^fio^ipovg 
^if AdSr^ TifMig ' fiijii yiyvmKOwti fioi , 
o^ Tob^ ^iXov^ fixiTrrovreg oi ^povrlt^iTi^ 
tiv Totvi TtoXXol^ ^phf X^P^^ A^yjfri r/. 
Eadem in Troadibus (284) eum vocat virum detestandum , justitiae 
hostem , beluam leges violantem , qui duplici lingua omnia per- 
vertat, probet quae antea odiosa fuerant. In Iph. Aul. (526) 
vocatur voikIxo^^ tov r' ix>^ov fAirot^), 



1) Cf. Hipp. 486 : «hoe ipBam civitatee et domoB perdit o/ HotXo} Xfctv x6yot , 
non enim jaoanda aliis dicenda Bont sed qaae oorrigant et emendent." 

3) fitiam in Palamede agebat parteB «proditoris*', qni bc. efficeret at prinoeps innocens 
apad popalam accasataB oapitis damaaretar; itaqae Baspioor eam in hac qaoqae &bala 
ad ezemplam demagogoram depiotam eBse. 
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Haec omnia yel ab Aristoplianis opinionibQS nihil diffenmt. 
Nec non comicas in Ranis laadat responsa de republica a nostro 
data, qaoram primam hoc ad Alcibiadem transfert (v. 1427): 
odi civem , qui tardus est ad juvandam patriam , acer ad nocen- 
dum ; ad suum quaestum acutus, ad civitatis pinguis", — alterum 
hoc ad ciTitatis Atheniensis statum (1446): >si ciribus quibus 
nnnc confidimus , diffideremus , quibusque non utimur iis uteremur, 
fortasse salyi essemus'' ^). 

Euripides ergo nullo modo partes plebis infimae demagogo- 
rumque audacium sequebatur, neque conspirabat cum ochlo- 
cratia quae yocatur. 

QuidP num oligarchiam probans nobilium partibus ascriptus 
erat? Non credo; yideor mihi harum reprehensiones in non- 
nnllis fabulis legere. In Suppl. 238, ubi inter ciyium ordines 
primi enumerantur locupletes, ait: 

Nobiles quoque procul dubio, nempe quibus patrimonium 
dissipatum erat, significayit Us Herc. fur. yersibus (588): 

ToAAov^ xivfiTCtq^ ikfiiovq ie r$ xiyt^ 
ioxevvTctg slvoti^ fyfAfJLix^^ ivA^ ^X^h 
Oi VTi(nv etfixotv xa) iiaKiffxv xiXiv 
l(p* ipvayal^i tuv iciXaq^ t» V iv iifioig 
ixxivMi ^povi» iiot^uyivS* vx^ ipyla^. 

Tnm qui tam parum tribuebat opulentiae et generis nobilitati, 
qui tam clare yidebat non eundem esse sapientem fortem jus- 
tum, qui nobilis sit yel diyes (rid. pg. 172 — 175), is numquam 
sufbragari potuit ei statui reipublicae, in quo solus nominis 
yel auri splendor yiam ad honores faciat. 

Vidimus igitur eum infimae sane plebi diffidere, sed multo 
magis demagogis. T^v iyifjibv yero minime oderat; modo cense- 
bat prudeuter esse temperandum et regendum neque omnem 
potentiam ei tribuendam. Vid. PUsthenis fir. (628^ apud Stob. 
(flor. 48, 1) seryatum: 



1) Ignoraiar qaibns e fabiiliB hae eenteiitiae petitae uiit et qao pertioeaBt; ego 
Teriaimillimam daeo eomieam eas arbitrata too exeerptat in saam rem Tertime. 
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fAiiT* av xAxdff^i^, ttXovtov tvTifiov Tiiiigy 
fiili* ivip» iiifi^ TTtffTiv ix(3iXifig voTi 
fitlY aZ^t Kxipov fielZov , oi yap iv0»Xigj 
fiii 70t ripxvvo^ Xafiirpi^ i^ i^TOv (pxv^, 
KiKoue V ivipa TTxp» ilKtiv TifAcifAevov, 
TriXsi yip evTuxovvTe^ ol kkko) v6voq ^). 
Non igitur miramur eum alibi dicere, ut pg. 182 yidimus, 
oinnem spem vel metum in populi ducibus situm esse. Quanti 
autem faceret yiros humili loco ortos sed prudentia et constan- 
tia conspicuos , id ostendit descriptione talis yiri in Orest« , quem 
audaci rabulae opponit (917—922): »Alius quispiam surgens 
contraria dixit; erat yir non quidem formosus sed fortis, raro 
urbem forumque yisitans, agricola qui sua manu yictum sibi 
quaerebat, quales soli fines seryant, prudens, paratus 
ad disputandum, integer yitae scelerisque purus'*; etiam eius- 
dem rei testimonium est persona ctvTOvpyov in Electra fabula. 
In Supplicibus (947) dixit mediam partem ciyium inter diyites 
et yictu indigentes, quippe obseryantem ciyitatis leges et insti- 
tuta, optime rempublicam seryare. 

Optimum igitur regimen popularium moderatissimorum po- 
puUque gubemati a prudentissimis yiris censuisse yidetur, quae 
omnia cadunt in eam aetatem, qua Pericles reipublicae Athe- 
niensium praeerai Quare mihi persuasum est eum omnium 
maxime laudasse rempubHcam PericUs, cui in moribus magnaex 
parte similis fuisse yidetur (cf. pg. 23) , quemque recens mortuum 
significasse nobili illo Hippolyti yersu(1459)nonineptecreditur: 
a KXeiv^ ^Aiijvav UatXXiio^ V iplfffixTX^ 
o7ov ffTeptj^e^d^ ivipi^, 
Tum regnum Atticum a regibus illis antiquis Theseo et 
Demophonte moderatum (in Suppl. et Heracl.), et ob pietatem 
tantopere laudatum omnino ad exemplum ciyitatis Pericleae con- 
formayit. Yide modo quid Theseus in Supplicibus de sua urbe 
jactet, satis absurde pro illius aeyi rationibus(4U4sqq.): >ciyitas 
nostra non ab uno yiro regnatur sed libera est; populus regnat 
annuis yicibus , non diyitibus plurimum tribuens ; pauperes aequum 



1) Cf, Or, 696—708. 
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hftbent jas;'' (434): >ciyi8 humilior potentiorem vincit si stat a 
parte jaris; haec qaoqne est libertas qaod rogatar: qais yalt 
oonsiliam atile reipablicae in mediam proferre? Qaod qai valt 
conspicaas est, qai non valt tacet. Qoid his ciyitati aeqaias?'* 
Earipides igitar rempablicam Pericleam omniam mazime probavit 
et etiam postqaam Pericles mortuas est eam celebraTit, quem- 
admodam fabulae sapra citatae ostendunt. 

Sunt qai contendant eum postea Alcibiadis sectatorem ezsti- 
tisse, sed nescio an nallam huius opinionis ai^umentam inveniri 
possit praeter epiniciam quo Alcibiadis yictoriam Olympicam 
celebrayit ^). Qaod enim foedus cum Argivis, caias princeps 
aactor fait Alcibiades , commendayit in Supplicibus (si modo idem 
foedas agitur, rid. pg. 12 not. 2), id non necesse est eam Alci- 
biadis gratia fecisse. Tam reputemus quantopere bellum non 
necessario sasceptum improbet; Adrastum enim in Supplicibas 
yehementer increpat Theseus (y. 232) quod id fecerit 
vioi^ TOipxxiiUj oiTiwsg TifidfASvoi 
X^ipovaij icoXifJUiuq t xv^ivov^* iv€V 3/«Jf^, 
(pSslpavTi^ i^TOVi^ i (liv OTTug ^TpetT)nXctT% ^ 
i Y ag v^pl^V ivifxfity ig x^^P^^ A«/3^y, 
i\koq il xipiovg ovwex^ oix iTOVKOTUP 
ri TXijto^ i1 Ti fixiTTiTOtt Titrxoy Tiii. 
Nonne haec potius eiusdem Alcibiadis acrem yituperationem 
continere yidentur, qui eo ipso tempore noya bella pararet? 
Etiam y. 480 — 493 eiusdem fabulae bellum improbayit , ait enim : 
negligentes bona pacis 

61 xotKo) 
TOXlfiov^ ivotipovfAivix Koii tIv if^troyet 
iovXetifAii* ivipi^ ivipa xot) Tixig TiXiv ^). 
Non igitur yerisimile est eum Alcibiadi aliquamdiu fayisse. 



1) Mihi enim Sclienkl. (Die polit. Anschaaungen det E. , pg. 86 annoi.) minime 
penaadet hit Sapplicam venibas (190 aqq.) Aleibiadem significari: 

»»t yiavftof 
^X^t «-f vrotfih* §9^k6¥' ol xfff/ft ir6ktti 
TQKKeti ittthovT* ffvJfffic ^rpeenihJtrov, 

2) Cf. eiiam Tro. 400 paleerrimoiqae hymnus in paoem in Cresph. fr. 468. Oe 
belli ducibus nobilis est in Phoenissis octoaarias (699) ab AagustofreqaenterUadatns: 
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DiflScfle est plnra colligere de eias opinionibus ad rempnblicam 
pertinentibus ; itaque haec hactenus; nt aatem brevi repetam 
quae de hac re mihi disputata sunt: Euripidi quamvis otium 
sibi eligenti tamen patria carissima, eiusque salas magnopere 
cordi erat; in ea regenda autem democratiam Pericleam mazime 
omnium probasse yidetur. 



CAPUT IV. 

DB VITA DOMESTICA. 

§ 1. De muliebri aeasu^ amore^ matrimonio, 
a. Graecorum opiniones yulgares. 

De Euripide feminarum osore decantata fere sunt omnia. 
Nam in utramque partem multum de ea re disputatum est: ab 
antiquis ei sexus muliebris odium ezprobratum est; recentiores 
plerique argumentati sunt eum si totum sexum odisset non tot 
feminas generosas et amabiles producturum fuisse. Tamen nescio 
an tota res nondum penitus explorata et exhausta sit. Quae 
mihi videtur recte dijudicari non posse nisi uniyersus feminarum 
status apud Graecos simul spectetur. 

Notum est Sophoclis dicterium : Euripidem in tragoediis tan- 
tum mulieres odisse »iAA' oiit, iv r^ xAiVy". Qaod ego potius 
ad totam gentem Graecam referendum esse puto , nempe Graecos 
mulieres tantum amasse prout yoluptatem praeberent, yerum 
in omnibus aliis rebus odio habuisse. 

Inter gentes Indo-Europaeas usque ad hanc nostram aetatem 
nationes Romanis cognatae numquam tanta veneratione sexum 
femineum coluerunt quanta Germanae , nuUus vero populus eum 
tantopere contempsit ac Graeci. Videbantur iis mulieres esse 
genus hominum multo inferioris notae quam yiri, tamquam viri 
depravati. Tamen cam illis yivendum erat; nam Jupiter, ut 
Hesiodi verbis utar (Theog. 600 sqq.), malum quidem eas viris 
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dedit, — sed non minns malnm iis qtd Gselibem yitam ageie 
BOfltineant ^). Qoia igitor Tiri aexa muliebri carere non possint , 
moltae nationes Graecae hanc potissimam viam seqnendam 
dnzerant nt eas qnam maxime obserrarent, qnam arctissima 
costodia dreamdarent, qaam minime eradirent ne libertate et 
mali cognitione corraptae volaptatibaB illicitiB aliisqae vitiiB 
indalgerent. Non me teneo qain ex Oeconomico Xenophontb 
testimoniam citemi qaod paacis yerbis conjagam condicionem 
egregie notat (III. 12): ""Eo-r/ ii h^ Ixotrriv» iiotkiyti it rg yu^ 
ifMMl; — £} ii fiii , oi TQXKo7g yi , f0y. — "^EytifM^ ii aMiy T»ti» 
via» fAiXivra , xcCk iq iiivctro ixix^trrot lopotxulxv %x) ixtixovJoty ^). 
Sexnm igitar femineam, cai nos in ritae commanis consaeta- 
dine semper loco cedimas, qaem yerecandia colimns, pro qao 
nostra ipsoram stadia reprimere cohamur, Ghraeci in serroram 
fere statam detrasam habebant '). 

Yix aatem opas est dicere has perpetaa illa grayissimaram re- 
nun ignoratione efc castodia qaasi carceris tandem factas esse 
genas tam ineptam et staltam at aliquatenas jare a riris con- 
temiieretar. Qaod rarsos yiris ipsis maxime omniam nocait eosqae 
ad omne genas impadicitiae impalit^). 

Hlad odiam et oontemptio in literis qaoque elucere debait, 
neque igitur uUam fere invenias scriptorem Ghraecum quin ali- 



1) Cf. SehoL DioDjB. Thrie. pg. 748 et Metelli Namidiei ontioiiem ap. 6«1- 
Uan L 6. 
S) Cf. ^nd Stob. 14, 11 hoe MeDUidri: 

iAgvUf^ ywmki v§¥6fU9ir* ohc/mQ. 
lUd. 8S Hjperidif: Af7 rii^ fit rfJc o/x/«c itanptvofUviiv Iv rota^rp tteprmor^n ihm 
r{)c if AiK/ac , Uor§ rovQ ixenrMvrac TW^AnHm , ft^ rlvoQ f 0t2 yvvv» ixXk rhoQ fi^rtif* 

8) NoB in omnibae Muie oivitatibae Oraeeif feminte eodem modo eoftodiebantar. 
Spartae malto maiore fraebantor libertate et etiam maiore enra edocabantnr. Sed 
Ijenrgas nil nisi Tironim praestantiam speetaTerat; fbminaa igitar non ipaaram 
eaoea edoeari Toloit, led at fllioe roboitoa et fortee proerearent Itaqne eierdtationet 
eorporeai praeieripeit Ubertatemqae iis triboit lolam at intrepidae redderet; Tirtatei 
Tere maliebres Spartiatae nihil earabant. Sed tamen illa edaeationefeminaeSpartiatae, 
a non Tereenndae oastae amabilee, tamen eorpore ingenioqae praestantiores eTaserant 
qoam reUqaae, 

4) Cf. Bergk. Oeseh. d. Gr. lii 11. 466 : •Aber dieee Attisohe OeseUaohift hat 
eineD eigenth&mliehen Charakter; es fehlen die Fraaen, die mit ihrer BmpAnglieh- 
keit, mit ihrer Anmath and angeborenem Takte anrogind, auigleieheDd, Teredelnd 
wirken**. 
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quando iis maledixerit ^). Apud Homernm Minerva in Odyssea 
(XV. 20) affirmat feminam nihil curare liberos maritumque mor- 
tuum , simuiac alius quispiam eam uxorem ducere velit ; Agamem- 
non in inferis Ulyssem de sua nece certiorem fadens exdamat: 

^ cig ouK cthirepov ko) Kivrspov i\Ko ytJvxiKiq (XI 427) , 
monetque ne quis erga uxorem comis sit neve omnia quae sciat 
cum' ea communicet, yerum nonnulla celet*). Hesiodus femi- 
narum originem a Pandora ducens, altera Eva, (Theog. 591) 
eas yocat iXaiov yivog^ quae 7rii(ict fiiya SvtjToTat fier' ivipivi 
vctieTxovfftv j comparatque fucis inertibus qui alieni laboris fruc- 
tum consumunt; alibi (Oper. 375) qui feminis fidat eum fnribus 
fidere dicit. Notae sunt Simonidis Amorgini satyrae, Archilochi 
Hipponactisque ') convitia. Neque Aeschylus reverenter de iis 
loquitur; vide modo Eteoclis chorique altercationem in Septem 
(245 — 270), et observa quanta cum dubitatione rex Argivorum 
in Supplicibus constituat ut viri pro mulieribus proelium ineant 
(476 sq.). Sophoclis quoque haec exstant fragmenta (Dind. 197 ; 
ap. Stob. 73. 51): 

KiKiov £aa' ouk hTiv ovY BVTxi ttotI 
yvvctiKiq^ el Ti TTyjfia ylyvsTxi (SporoT^. 
et (Dind. 694; ap. Phot. Bibl. p. 530, 15): 

opKOV^ iyu yvvctiKi^ ei^ v^cop ypi^u. 
Socrates Platonicus in carcere uxorem lacrimantem sine uUo dolore 



1) Concedo etiam in ceteraram gentiam literis a libro Geneseos asqae sexam ma- 
liebrem male aadire. Scilicet olim qai libros scribebant viri erant. Si in literis semper 
aeqaa faisset malieram aactoritas, procal dabfo non rariores legeremas viroram 
reprehensiones. Id Earipides qaoqae notarit in Medea , abi cboras malieram haec canit 
(484): oh yitp fv iimripf yvufi^ ^6peeQ 

iiiFurs HviFtv ioii^v 

<l>o7|^o(, iyvtrup iJti^euv eTSi ivr^x*!^* ^^ Vfi¥ov 

ipTsmv yevv^. 
AriBtoph. Thesm. 786 lacalenter indicat in qaam mala existimatione essent feminae: 
Kxfroi tS^ Titi rd yvvxiKtiov ^Okov xxxk toAA* iyopnCsi^ 
&Q x&v ivfiiv Kxxdv ivdpuToii jci| ^fi&v ho-riv SifrxvTX^ 
'ipiitQ, veUij, o-tAvi^ ipyxXex, At/Tif, irSxefio^. 

2) In Iliade nallae fere malieram reprehensionea legnntar (tecte XIX 801). Ne 
Helena qaidem, omniam maloram caasa, amqaam Titaperatur nisi a se ipsa. 

8) Vid. ante omnia hoc fr. (ap. Bergk. 29): 

iu* ilfAspxi yvvxiKSi elviv ^iivrxi , 
\iTxv yxfJL^ TiQ kAk^pp Tg$vtiKv7xv. 



189 

dimittit at cum amicis solis coUoquiam habeat (Plat. Phaed. 
pg. 60), Plato animas viroram qui nihil boni fecerunt post 
mortem in corpora muliebria introduci contendit. Acerbum qno- 
que hoc est Menandri £r.: 

ivi^Kii yip yMvoCiyC eJycti nutniv' 
iAA' iinux^^ '^'' ^ fUTpidrarov Xctfi&v ^). 

b, Opiniones Euripidis. 

Jam yideamus quo animo Euripides fuerit in sexum muliebrem. 
Non alter sane poeta tot mulieres improbas nobis proposuit. 
Adulteras in scenam produxit Phaedram , Astydamiam (in Peleo) , 
Stheneboeam « Aeropen (in Thyeste) ; puellas vitiatas Aeropen (in 
Cressis) Alopen Antiopen Augen Danaen Melanippen; feminas 
amore farentes Canacen (in Aeolo), Pasiphaen (in Cretensibus) ; 
feminas duras et crudeles Hermionen Creusam Medeam (in Medea 
et Aegeo), Themisto (in Inone) Ino (in Phrixo). Praeterea in- 
numerabili sententiarum copia totum sexum Tituperat, quarum 
acerbissimas tantum referam. Hippolytus (616 sqq.) et lason 
(Med. 573 sqq.) optant ut aliande liberi procreari possent, ita 
ut feminis non opus esset; chorus in Oreste (605 sq.) testatur 
in calamitatibus feminas semper in culpa esse ^) ; nuntius in Iph. 
Taur. (1298) totum genus iinvrov yocat; in Aeoli &. 36 (ap. 
Stob. 73, 13) is stultus esse dicitur qui feminas increpare desinat ; 
Stheneboeae tr. 670 (Stob. 73. 20) haec habet: 

u Tcotyxctxhrfi Kxi yuvii • t/ yip Xiyoav ^) 
fiel^iv o-£ rody Svetio^ ifii^Oi rtg iv; 

In Hippolyto velato aliquis Theseum vetabat mulieri fidem 
habere etiamsi yerum diceret (Dind. fr. 443; ap. Stob. 73, 55); 
in Phoenice yvvii vocabatur iypiirxrov xotxiv (fr. 805). Quin 
etiam feminae ipsae his maledictis consentiunt: Andromache 
(271 sqq.) a£Brmat nullam inyentam esse medicinam contra 



1) Plnrimas malienim reprehenrionet Stobteas ooUegit florilegii tit. 78 et 68. 

2) Cf. Fnnoogalloram in malis dictam notam: «oa est U femme*'P 
8) Cf. Ureini £r. ap. Athen. XIII p. 550 F.x 

2 Zff0, r/ xf^ ywaitta^ ff(f<Tf7v xffwtfyi 
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feminam malam,,quippe quae sit yiperis et igne terribilitis : 
>TOfouTiv hfAtv ivtpiiTroiq KaKiv", Eodem fere modo Hermione, 
poBtquam crudelitatis suae poenituit, de iis loquitar (943 — 953). 
Etiam Medea, postquam alteram lasonis uxorem interficere con- 
stituit, quod se non deceat inimicis derisui esse, exclamat(406): 

Tpi^ ii Kct) 7rs0iJxafAiv 

KaKoov ii TrivTuv TiKrovsq vo^iretTxi <). 

Jam yero videamus quid de illis in bonam partem dixerit. 
Primum multas in pulpitum induxit summis rirtutibus instructas 
et ornatas. Alcestidem, ut maritum servet, yoluntaria morte 
occumbentem; Andromachen summa pietate maritum colentem; 
Macariam Iphigeniamque ultro pro patria mortuas; Euadnen et 
Laodamiam (in Protesilao) mortem petentes ne maritis amatis- 
simis sint superstites; Polyxenam, yirginem generosam, fortiter 
e yita discedentem; quin etiam Helenam, feminam secundum 
noyum mythum castissimam, spreto Theoclymeni conjugio non 
sine mortis periculo yelut alteram Penelopen manentem mariti 
reditum ! 

Sententias colligenti occurrit uniyersas mulieres saepe infelices 
yocari quod plerisque odio sint et promiscue omnes yituperentur 
(Melan. fr. 496) , tum quod iis accipiendus sit quicunque maritus 
detur (cf. Soph. Terei fr. 517), neque uUum domesticae mise- 
riae sit leyamentum in publicis cousuetudinibus , quod denique 
summo dolore liberos procreent (Med. 230 — 251). Tum etiam 
mulierem cum perdat maritum omnia perdere (Andromach. 373). 

Non omnes esse improbas frequenter indicayit. Stobaeus(69,7) 
ex Alcmeone (fr. 79) citat: uxorem summam felicitatem sum- 
mamque miseriam yiro afferre posse, et (11) e Melanippe (fr. 



1) Dr. A. A. Brant , Earipidei maliemm osor nam reote dioatar (DiBs. phil. Berol. 
1869), pg. 18 sqq. contendit Medeam glpaviKHQ loqai, improbantem scilicet oonTicia 
qaae in feminas coDjjioi loleant. Fac Medeam ad ea respicere , tamen non injnsta censere 
▼idetar; itaqae ego verba ilia hoo modo interpretata velim: «nonne dioitis nos soiam 
ad faoinora molienda sagaces easeP Optimel Ego me perfectam feminam praestabo". 
Ironia antem nalla Tocala indicatnr. Reliqaas qooqne sezas maliebris reprehensiones ab 
ipsis feminis ennntiatas ▼. d. Braat frastra negare conatns est; Iph. Anl. ▼. 1394: tU 
y* iv^^ Kp$l99m yuvcuKHv fivp/m 6pStv ^doQ nam recte ad solnm Achillem referat, 
inoertas haereo. NonnnUi ezpanzemnt; in nostra qnaestione ntiqne parvi momenti 
«i, qnia Iphigenia ardore abrepta magna eam mentis conoitatione loqnitnr. 
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497} : nihil mala femina peins esse , yenim nihil bona cumtilatiQS 
perfectam ^). CboroB in Hecnba (1183 sqq.) >Noliie", inqmt, 
>totam genns sine discrimine reprehendere ; mnltae nostmm malae 
snnt, maltae vero in malamm nnmero injaria habentnr;" qoi- 
bascam consentiantnr lon 398 sqq. et Protes. fr. 658* 

Cnm sic a commani contemptn yindicantnr demonstratnrqne 
injnstitia eomm, qai in totam genas promiscue invehantnr , maiores 
quoqne landes exstant. Admetus fractus dolore rogat quid yiro 
sit grayius quam fidam perdere uxorem (Alc. 879 sq.); ez An- 
tigona seryatnr hoc fragmeutum (164; ap. Stob. 67, 14, qui 
injnria Hippothoonti tribuit, rid. Nauck. in eius ed.): 

ipi9T0v iyip) xTfjfix aufiirxtiig yvv^. 

et e Phrixo (Stob. ibid. 15, Dind. fr. 819): 

yvyii yip iv KXKoTat KOt) woaot^ xitret 
ifiiaTiy hTt, iifAAT* ijy otKff xaKSg, 
ipo^ijy T€ Tcpxvvouffx K») iuaivfila^ 
^vxhv fJLtttaTi(r\ 
ex incerta tragoedia (ibid. 8, Dind. fr. 1041): 

olKO(ptipov yip ivipat KuXvet yvvii 
Mxii TTctpa^ivxtsifrot x») vil^it iifiov^» 
Quin etiam uno et altero loco feminae sexum muliebrem yirili 
praestare dicunt. Chorus in lone illis, qui feminas semper 
▼ituperant, dicit (1090): 

ipit^ 

oaov evasfilif xpctTOVfASv 
ihxov ipoTOv ivipav. 
Similiter in Medea choms lasonis perfidiam respiciens excla- 
mat (419): ipx^Txt Tifii yvvatxilcfi yivw 

oixiu ivaxi^xio^ (pifix ywxlxxq s^et» 
Et in primo yitae Euripidis summario e Melanippe (Dind. fr. 
501) laudantur tres hi senarii: 

fiMTtiv ip' eU yvvxlxx^ i^ dvipSv ^iyoq 
^ixketi xeviv Ti^evfix, xx) xxxag Xiyet. 
x\ T eW dfielvovg ipvivosv^ iyi^ kfyos. 



1) SimilU inTeniM apiid. Hm. Oper. 709 tqq., Simoii. Anorg. fr. 6 ap. Boifk., 
Soph. PhMdr. fr. 808. 
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, Habes seriem feminarum cum nequissimarum tum probissi- 
marum ; habes magnam copiam sententiarum quibus nibil mu- 
liebri sexu perditius et abjectius esse dicitur, et rursus quibus 
laudibus omatur; — quaeritur quomodo sententiae tantopere 
inter se repugnantes in uno homine conjunctae esse potuerint. 

Ex universa Graecorum opinione de sexu muliebri, qualem 
Mas paragraphi initio exposui , mihi elucere Tidetur eos naturam 
jnulierum minime cognitam et perspectam habuisse, quas scilicet 
yiris multo inferiores esse ducerent nec viderent eas diversas ab 
illis aliis rebus excellere. Manifesto ignorabant quantarum virtutum 
facultas iis data sit; quare in dearum numero nuUam feminam 
inyenias yirtutibus vere muliebribus ornatam; quare etiam Pericles 
in publico luctu feminas invitus paene commemorans (el Si fie 

isT Ko) yvv»ixelag r/ dpsT^g fivtitTiijmi) in fine oratiouis 

(Thuc. II. 45) nihil grandius iis dicit quam hoc: rij^ ts yxp 
vTTapxovtnig cpvffsa^ fih ;^f/p0O'/ yevMxi vfuv fJLsycihvi vi i6^»y Ka) 
^g ccv iv' bXxxkttov ipsTijg Trtpi i} ^i^iyov iv ToTg xpvsfft icXioq {f* 

Tamen paucos Graecorum excipio: Homerum sc. et Euripi- 
dem; praeter quos nemo poetarum virtutis muliebris imaginem 
veram puramque proponere potuit. Noli enim me admonere virgi- 
num Sophoclearum : non solum Electra sed etiam Antigone hoc 
ipso a poeta laudari videtur quod potius animum virilem osten- 
dit quam femineum , fortem eundemque tenerum ^). Homerus 
vero imagines sublimes et vere muliebres nobis proposuit An» 
dromachae, uxoris amantissimae , Penelopae fidelissimae, Nausi- 
caae, virginis sollertis, tenerae, amabilis. Temporibus enim 
antiqtiissimis mulieres nondum cogebantur procul a viris totam 
vitam in gynaeceo agere velut ancillae, sed liberae, virorum- 
que vere conjuges et filiae in atrio juxta eos sedentes mentis 
uae facultates excolere poterant (cf. II. IX 340 sqq. Od. VI 
182). Imagines Homericae igitur ad naturam veritatemque ex- 
pressae sunt. 



1) Etiam Socrates XenophonteuB malto rectias qaam aeqaales feminas jadicasse 
▼idetar; vide symposiam II 9, abi exponit nataram malieram natara viroram nihii 
inferiorem esse, et Oeoonomicam c. VII, quo aasentiri videtar Ischomacho demon* 
ftranti viram et malierem diversis Tirtatibas se invicem explere. Sed fortasse in his 
rebas aliqaid ipsi Xenophonti aacribendam est, caias in Cyropaedia (V. 1) oonferatar 
palcerrima imago Pantheae eiasqae congagii cam Abradata (VI. 4). 
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Euripides qaoqiie optime perspectam habebat ingenimn mu- 
liebre, einsque perfectionem illustrayit Alcestide Polyxena Ma- 
caria locaste Iphigenia. Qood id post Homernm anos fecit, 
fateor me huius rei nuUam causam indicare posse nisi quod 
id tulit eius ingenium. Saepius obserrayimus eum animo yelut 
praesensisse tempora posteriora ; sic etiam in hac re quodammodo 
diyinayit quales yirtutes in feminis laterent , quae postea demum 
eluxerunt, quum sexus muliebris suo loco esset collocatus. Vix 
opus est dicere feminas aequales ei non exemplo fuisse, sedeum 
sibi et mulieres et totum familiae statum diyersum proposuisse. Nam 
quotaquaeque matronarum Atheniensium ut Alcestis et Euadne 
mariti amore mota mortem petiyit? Quae mater similis erat 
locastae, quae summo amore summaque auctoritate filios sibi 
inyicem infestos in gratiam reconciliare conatur , mox in eorum 
corporibus se ipsa interficit? Non apud Athenienses erat 

fieyixti rt/pivvi; ivip) riKvct xa) yvvvi (Oed. fr. 547). 
Non ibi erant £Eimiliae in quibus pater mater liberi arctissimis 
amoris yinculis conjuncti essent, qualis eius menti obyersaba- 
tur cum talia eloqueretur (Androm. 418): 

xivi V ivtpiroi^ &p* ffv 
4fUZh rixv*' ivuq V aSr* iinipoq uv tf;i^«i, 
^aaov fiiv ikyiJ, iuffrux^^ ^* siiatfiovtJ ^)^ 
neque illuc uxores dici poterant ^kvvfiTrxisJg*' (fir. 164 Antig.) ma- 
ritorumque solatium et praesidium in rebus adyersis (Phrix. &. 
819 et 820). Haud dubie mente sibi effingebat mulieres non 
proinde ac Athenienses mentis ingeniique cultu prorsus destitutas : 
Phaedra certe non indocta est, quae scilicet rerum humanarum 
interitum commentatur (Hipp. 375 sqq.); Melanippe ridicule 
sapiens eyasit^); reliquas yero, quas pinxit feminas, quamyis 
mente praestantes, tamen disciplinis non eruditae sunt. 

Cum yero yitam conjc^alem itamutandamcenseat, non mirum 
est improbari rationem qua yulgo matrimonia contrahebantur. 
Non amplius yidebatur in matrimonium ducenda esse yirgo pror- 
sus ignota, a parentibus suis desponsa; itaque inInone(&. 406) 



1) Cf. DtBMt fir. 818, Dict. fr. 833, Oen. fr. 570, Oenom. (r. 676. 

2) Chorus Medeae (1081— 108d) ipte tetUtar ae sMpe eogitMie de rebus tubiilio- 
ribiu qaain pro mnliebri iogenio; hu aatem a Mosit non prortui alienat caie. 

13 
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aliqais querebatur qaod in una uxore salutis periculum sit faciun- 
dum , cum novae sponsae mores non spectatos habeas ^). Fortasse 
castum quoque amorem, quo sc. 

Txpiivoq ^ltsig r^ i»plZeTOV iAA)$A0//i/, 
spectavit poeta ubi describit amorem ovk eU to /xapov ouY eU 
KvTTpiv TpiTTOvTa, sed ypux^^ hxcclccg (rd^povig ts Kiyxiijg (Dict. 
fr. 342, cf. Stheneb. fr. 671), quique TcMsufAX voCplag xpsTijg 
TrXeltTTQv uTTcipx^f (fr. inc. 889, vid. pg. 168); quoniam tamen 
yalde ambigua est horum fragmentorum interpretatio , audacius 
inde aliquid colligere nolo. At in Achillis certe et Iphigeniae 
colloquio mutatam agnosco juvenum consuetudinem , et videor 
niihi quandam similitudinem deprehendere cum moribus verecun- 
dis erga sexum muliebrem quibus gloriabatur aetas medii aevi '). 

Earipides igitur non velut aequales contemnebat feminas , quin 
etiam in eius fabulis mulieres pleraeque longe praestant viris. 
Intelligens igitur et pernoscens earum naturam videbat quan- 
tarum virtutum semina haberent, quid valerent ante omnia in 
vita domestica , sed etiam in vita publica , etiamsi a pudore et 
modestia virginea minime deflecterent. 

»At quonam modo fieri potuit ut idem ille omnium acerrime 
totum genus opprobriis conspergeret?'' Quod mulierum aequalium 
pleraeque iraprobitate et nequitia erant conspicuae. Nam non so- 
lum manebant multum infra pulchram imaginem , quam sibi poeta> 
proposuerat, sed vereor ne illis temporibus etiam ri}^ virapxovff^iig 
(pv(7eu(; plierumque x^hoif^ fuerint '). Quam ob causam reliqui 
universas mulieres contemnebant et oderant; Euripides vero 
quo maiora et sublimiora in iis latere sentiebat, quo magis 
earum naturam venerabatur et colebat, eo magis indignabatur 
mores feminarum aequalium. Itaque ipsum eius judicium rec- 
tius et aequius effecit ut multo saepius multoque acerbius 
mulieres castigaverit quam reliqui omnes *). 



1) E Protesilao a Glem. Alez. Strom. 6, p. 761 liic versiis servatar: 

xoivdv ykp elvcti XP^^ yweeiKSiov A^%o(. 

2) Saspicor etiam Andromedam fabalam, qua postea Abderitae ifi^vtirctv (vid. Lac. 
de conscr. hist. I, l), Bimiles habaisse affectas. 

8) An patandam est jocis obscoenis in Thesmophoriazasis Lysistrata Ecclesiazasis 
nihii veri BabesseP 

4) V. d. A. A. Braat , diss. sapra (pg. 190) laadata infeliciter evincere stadait Eari- 
pidem namqaam e sai animi sententia sexam maliebrem reprehendisse. 



195 

Feminas Athenieiises igitor spectant convicia illa firequentia 
et dorissima, ad earumqne mores expressae sunt improbae mn- 
lieres tragicae. Tnm, qnemadmodnm fieri potest ut aliqnis, 
qnamyis omnino ayersus ab arcta momm cnstodia, hanc tamen 
qnibnsdam hominibus prodesse inteUigat, sic Enripides multa 
dedit praecepta a sna mente aliena sed ad mores feminarum 
aequalium accommodata, velut Heracl. 476: >feminis summum 
decus est tacere, modestiam observare, domi manere'* (cf. Meleag. 
fr. 525), >omnis uxor adcppav mariti aneilla est" (Oedip. fr. 549). 
Andromach. 944 sqq. : >ne mariti sinant uzores suas ab amicis 
yisitari; hae enim omnis mali auctores sunt, .... jannas igitnr 
claTibns et vectibus claudant et obserent*'. Alop. fr. 112 (ap. 
Stob. 74 17): >quid operam demus ut feminas emdiamns? 

ai yotp iv TstpctfAfAivcti xKiov 
v^iXXovvty oIkov^ tQv 7rapfifi€\tifAivuv*\ 

Sine dnbio obseryaverat sdentiam multiplicem stultis et 
ad vitia pronis magis nocere quam prodesse. Eodem modo 
mihi explicandum esse ndetur miram Andromachae ingenium, 
quae domini sui, cuius pater maritum suum interfecerat, ser- 
YiUter amans, et monens uxori etiam spurios mariti Uberos 
alendos eese (213 — 225), omnino ad feminae barbarae imagi- 
nem expressa est. Tales mores Euripides profecto non imitandos 
propositums erat nisi muUeribus levibus, corraptis, deprayatis. 

Ab omnibus fere yitae scriptoribus ^) Euripides traditur uxoris 
adulterio exacerbatus in totum sexum inyectus esse. lilud adulte- 
rium non pro certo constat ; Aristophanem profecto mirandum est 
non saepius et apertius id risisse; semel tantum tecte significat *). 



1) In T. I, n et IV ap. Dind. poet. aoen. 

2) Vid. Rad. 1046 aqq.: 

Ear. iik A/*, oifii ykp Jjy rlfc 'A^^oJ/nfc ohii^ vot. Aeseh. fiif^i y* OTi/ti, 
iAA* fT/ rot o-ot tuu to7q o^olo-tv toAA^ toAAo0 *T<jai^ro, 
iio-Ts yt Kahr6y oi nar* dtv *i^a\tv. Dio. y^ rdy A/a roVri yi rot Jtf. 
& ykf <c TkQ iXAoTf/ctQ ifFoUiQ ahr^Q ro^rototv fTAifyifC* 
Qoae icripior vitae eitat: 

Kif^^o^o^y Upio^rt Mal lu^^vrartt 
o^v Jt| ovvi^ijQ «ic ^ik T^AA* Zhpt^tiifi k. r. A. 
argnmeiito ease mihi non ndentar. 
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Sed tamen sunt indicia quibas inducor ut credam tragici judicium 
acre de mulieribus aequalibus a propria quadam injuria originem 
duxisse vel saltem incrementum cepisse. Fabulae enim, quibus 
maxime omnium carpitur feminarum indoles, quatenus aetatem 
cognitam habemus (Gressae Peleus Aeolus uterque Hippolytus 
415 Phoenix Medea Stheneboea), omnes ante 01. 91 , pleraeque 
481—427 01. 87,1 — 88,1 compositae sunt. In fabulis quae e posteriore 
aetate supersunt (Oreste lone Electra utraque Iphigenia Phoe- 
nissis Bacchis) nonnisi una vel altera reprehensio invenitur; in 
fragmentis quae supersunt ex eiusdem aetatis tragoediis perditis 
(Hypsipyla Antiopa Oenomao Chrysippo Alcmeone Cor. Archelao) 
nihil eiusmodi occurrit. Quare veri simile est memoriam injuriae 
recens acceptae eius dicteriis subesse. 

Inquisitionis igitur de vita domestica summa haec est, quod 
poeta multo digniores partes tribuit feminis quam scriptores 
superiores et aequales, easque partim pinxit o^iaq h7 et iuvxriv 
ehcit, partim oJat ^^atv. 

§ 2. De Amicitia. 

Quoniam pro mea virili omnes res tractavi,.quaeEuripidicordi 
fuisse videntur, hoc loco etiam de amicitia pauca submittam. Quanti 
momenti sit hominum consuetudo , universe indicavit iis senten- 
tiis, quibus dicit homines plerumque similes evadere iis quibus 
familiariter utantur (Pel. fr, 612, Phoen. fr. 809, fr. inc. 1013), 
quarum notissima est haec: 

^ielpovffiv ijSii XP^^^* ofiiXiAi KXKOLiy 
quae in proverbium abiit. 

Alcestide fabula imprimis araicorum hospitalitatem celebravit : 
Admetus dolore et luctu ob uxoris mortem afflictus tamen Her- 
culem benigne excipit. Amicitiam pulcherrime illustravit Theseo 
et Hercule in Herc. fur. Theseus negligens parricidii filafffAotj 
quia (1234): 

oiieU ixivTcap Tolq ^lhoiq sk tuv 0Uoov^ 
partem miseriae amici libenter in se vult recipere, quod cum 
eo etiam secunda fortuna usus fuisset ex inferis servatus. Tum 
Orestis Pyladisque exemplo amicitiam illustravit in Electra et 
Oreste et omnium pulcherrime in Iph. Taurica, ubi Pylades 
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pro amico mortem obire non detrectat, Orestes vero Don Rinit 
enm , atpote mente et corpore sanum , pro se , qai atroque labo- 
raret, mortem oppetere; nam f605 sqq.): 

Gum his consentiunt Tariae sententiae , quarum nonnullas 
apponam. Or. 805 sq.: »Amicus familiaris, quamvis a domo et 
gente alienus, potior est quam mille cognati** (cf. 1055 sqq.). 
»In rebus adversis nifail dulcius est amico fideli** (Andromach. 
985, Or. 727, fr. inc. 954, 1064). »Amici, qui non auxilio 
sunt in fortuna ancipiti , non Teri sunt amici sed nomen tantum 
habent amicitiae" (Or. 454). »Amicis nihil proprium, omnia 
communia'), etiam res adversae" (Phoeniss. 243, Or. 735). 
Ipsa Terba : xoivi yap t» tuv (plXay proverbii locum obtinuerunt ; 
quae M. TuUius hoc modo uberius explicat (Lael. de Amic. 16, 
60): »ut sit inter eos omnium rerum consiliorum Toluntatum 
sine uUa exceptione communitas". 

Talis autem amicus, qui et rerum secundarum et adversarum 
ultro fit particeps , est velut lucrum insperatum (El. 606 sq.) , nam 

^lXoi yip Miy iyip) iwTVXil r/vf^; 
(Herc. fur. 559, cf. Phoen. 403), quemadmodum Oyidius ait 
(Trist. I. 9. 5): 

Donec felix eris multos numerabis amicos, 
Tempora si fuerint nubila, solus eris. 

Haec omnia nihil differunt a ratione qua Romani, ut e Ci- 
ceronis libro de amicitia cognosci potest, qua nos amicitiam 
contemplamur ; neque quidquam invenitur unde cum fide conjici 
possit eum spectasse amicitiam qualem sibi Socrates et Plato 
proposuerunt qualisve Graeco more colebatur ^). Supra (pg. 168 
sq.) vidimus locos quosdam , qui videri possint ad hanc rem perti- 
nere , prorsus incertae esse interpretationis. Idem etiam dicendum 



1) Cf. Andronfteh. 867 tq., abi ea yerba a Menelao , ▼iro aligeeto, ad emdelitatem 
aceommodantar. 

2) Qaid qaod in ChryBippo dramate, qao repraetentavit primam in Oraeoiaexem- 
plam 'ipvTO^ vauitKoO , paerom amatum propter padorem mortem sibi oonioiaeere fecit. 
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est de his senariis, qui e Dictye excerpti leguutur apud Stob. 
Ecl. I 9, 4, 272. 

$/Ao^ yatp fjv fAOij Kal yC epcog sXoi ttots 
ovK sU T0 fiSipov ouhi /x' sU KvTpiv rpiTav, 
iAA' hri iij riq ixxoq iv jBpoToJg Ipu^ 
^^X^^ ^i^^l^^ ^a^povSg Tf . Kxyadijg. 
Kxi XP^V ^^ '^^^'i (ipoToYffi Tivy sJvxi VOflOV^ 
rav si^efioivTav olriviq ys ^dcppovsi 
ipxv^ KuTTptv ii T^v Aibg X^h^^^ ^^^* 
Quae quamdiu ignoratur a quali persona dicta sint, recte ex- 
plicari non possunt. 



PARS V. 



QUID EURIPIDBS DE MORTE SENSERIT. 



CAPXJTL 

VABIAE GBAECORUM OPINIONES. 

Postqaam tractavi Earipidis sententias de rerum natara, de 
namine divinOi de rebas humanis, restat at inqairam qoid de 
morte senserit. De qua re eum incertissimum ferri videbimus, 
aliis locis alias Becatum opiniones. Homerus auctor fuit Tulgaris 
opinionis Graecorum , mortuorum manes esse Telut umbras cor- 
pore destitutas et tamen eius speciem servantes , ^pvxh^ et eliu^oy , 
XTap 0piv€^ oix hi yrifiirav (II. XXIII. 104) , tam tristem viTentes 
yitam , vel potius mortem , ut Achilles earum omnium imperium 
posthabeat humillimi operarii yitae sub solis luce degentis (Od. XI 
489 sqq.) Mortuorum judicium non habetur ') , neque igitur distin- 
guuntur prout juste aut injuste yixernnt. Pauci tantum, qui 
ipsos deos nefariis sceleribus petiyerant, diris suppliciis afficiuntur , 
ut Tityus Sisyphus Tantalus (Od. XI. 576—600); paijuri quoque 
duobus locis (II. III. 278 sq., XIX. 259 sqq.) in Tartaro poenas 

l) Od. XI. 569 Minos didiar $§fiirrt^tt¥ viwtvatv , qaod Umen minime Bignifieat 
eom da mortaoram vite peraeta jadieiam faoere, led eoram litet oomponere et deoer- 
nere; nempe yersa aeqaenti legitar: 

^ Zi iu¥ ifi^i dAuKc d(p9¥ro ikvtutrm. 

Minoe enim inter nyos jadei faerat, itaqae apad inferoi eodem mnnere fangitar, 
qaemadmodam Herralet atrobiqae aroa atitar. 
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dare dicuntur ; virtutis vero praemia nuUa distribuuntur ^) , et 
exceptis illis, quos enumeravi, inferi omnes eadem fere utuntur 
fortuna. Apud poetas posteriores vero quibusdam rebus distin- 
guuntur; in Hymno Homerico in Gererem prima deprebendimus 
vestigia mysteriorum, salutisque initiatis promissae; v. 480 sqq. 
beatus vocatur qui mysteria contemplatus sit : neque apud inferos 
eadem sorte utitur og t aTs^iig Upuv Sg t' JlfAfAOpog. 

Etiam Sopbocles loquitur de meliore conditione in qua sunt 
ihitiati post mortem ') , Aristopbanesque saepius tetigit illam 
opinionem (velut Pac. 375); in Ranis chorus constat e mystis 
(vid. V. 158 ibique Schol.). 

Pindarus affirmat scelera in vita admissa apud inferos puni- 
tum iri (01. II. 58 sq.). 

Apud Aescbylum manes non solum non mente spoliantur sed 
etiam creduntur de rebus humanis certiores facti amicis opem 
ferre ^). Semel quoque judicii mortuorum mentionem facit quasi 
opinionis suo tempore prolatae ^). Sopbocles contra praeter illum 
de mystis locum, ubique affirmat nihil omnino ad mortuos 
pertinere ^). 

Quum denique commemoravero opinionem mortuos in stellas 
mutari, quae teste Aristophane ("Pac. 832 sq.) eo tempore cir- 
cumlata esse videtur, satis apparebit post Homerum varias 
pugnantesque sententias de morte esse ortas , neque vero mentem 



1) Hercales sane ipse inter deos receptns est dam eias i{/t;;^if apad inferos ya- 
gatur (Od. VI. 601 sqq.) , aed magis , opinor , qaod Jovis erat filins qaam ob singa- 
larem yirtatem. Sic Proteas praedicit Menelaam, qaod Helenam Jovis ftliam matrimonio 
teneat, in insalas beatorum transportatam iri, ubi in perpetanm vivat (Od. IV. 
561—569). 

2) Loco qaem servavit Plat. Mor. pg. 21 gq.: 

Kslvot ^poTe3v, 0? TOtSTOt $6p;^QevTiq rsAi/ 
fjt.d?iU9'* SQ "AtSov Tolff^e y^p fi6vot^ 8X67 

^ijV itTTt, Tdi(i 5' 2^AA0f0'f TfAvt^ 6Ket KXKCC. 

3) Choeph. 828 sqq.: 

^pdvilfJLOt TOS $0tv6vT0Q 

oh $eefJtii^8t Tvpdc (Jtot^8pot yv^QoQ, 
cf. ibid. 189, 466 sq., Eamenid. 598 sqq. 

4) Suppl. 280 sq.; 

KKK67 StK^^et T&(JtTXeacvifioeQ\ &q KdyOQ , 
ZebQ 2^AA0C 6v KotfJtoOa-tv dvT^rxQ SiKOSQ, 

5) Oed. Gol. 965, Trach. 1178 , El. 1165 sq. 1170. 
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popalarem solidi qaidqnam assecutam esse si excipias sententiam 
de initiatornm conditione futura, neqne eruditiores communi 
consensn ad nova inclinasse. Kestant sententiae philosophomm ; 
schola Pythagorea , sive Aegyptios sive mysteria Orphica secnta ^) , 
docuit animam e vita sublimiore delapsam corpore Telut carcere 
inclusam esse, unde morte evolans in corpora animalium trans- 
eat; quod dogma ab Empedocle receptum a Platone excultum 
et auctum est, a Pindaro in poesi significatum (Thren. 4). 

Heraclitus non quidem f/,er6fi\pvxGovtv docuit, attamen hanc, 
quam homines yitam vocent potius animae mortem esse statuit, 
contra quam mortem vocent eius yitam. Physiologi quidam ad 
solas leges physicas mortem revocabant. (Diogenes ApoU. Epi- 
charmus Democritus). Socrates uniyerse declarabat se ignorare 
quae mortis sit ratio ; yidetur tamen censuisse in morte fieri animi 
et corporis separationem ^). 



CAPTTT n, 

0F1NI0NE8 EUBIPIDIS. 

Ad Euripidem yentum est. Silentio transeamus locos communes 
de mortis natura inexorabili, deque eius inyicta necessitate ') , 
ut statim yideamus quid ei de mortis ratione yisum sit. In 
rerum explicatione plerumque yulgares traditiones sibi assumpsit 
et etiam amplificayit, quod idem in eius opinionibus de rebus 
diyinis obseryayimus. Alcestis Charonis ministerio ad inferos 
ducetur; Thanatos, cuius personam a Phrynicho mutuatus esse 
yidetur (yid. Sery. ad Virg. Aen. IV. 694 et Nauck Gr. trag. fr. 
pg. 558), apud sepulcrum eam exspectat ut corripiat. Hecubae 
dormienti apparent Polydori manes ; Helena et Menelaus a Proteo 
mortuo auxilium petunt , et ab ipso Plutone , tamquam praemium 



1) Vid. Herod. II. o. 123 , Plat. Grtt. pg. 400 B. iq. 

2) PUt. Apol. pg. 29 A. Gorg. pg. 524 B, Phaed. pg. 64 C. 

8) Alc 61, 112, 965 aqq., Andromaoh. 1271 aq., Alex. fr. 47 , Aeg. fr. 10, Temenid. 
fr. 778. Mortis laades et Titaperationee sapra collegi pg. 184. 
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plurimorum mortuorum, quos sua eausa acceperit (Hel. 961 — 
974). Pariter Orestes et Electra patrem mortuum inyocant (El. 
677 — 684), Eurystheus sepultus Atheniensibus favebit (Heraclid. 
1026 — 1037); Hercules a diis Olympo receptus est (Heraclid. 
910 sq.); Apollo Helenam neci ereptam in deorum societate 
collocat, non videlicet ut yirtutis praemium ei donet, sed quod 
Jovis sit filia (Or. 1629 — 1637) ^). Achilles post mortem in 
insula Leuce habitat (Andromach. 1260 sqq.). Yariis locis ob- 
seryavimus eum saepe mysteria respicere; sic Hercules ex inferis 
reversus statim narrat sibi contigisse ut ibi initiatorum orgia 
contemplaretur (Herc. fur. 613). 

Judicium uniyersorum mortuorum fieri , quo mali aeternis afii- 
ciantur suppliciis , boni yero perpetua felicitate donentur , nusquam 
docuit. Aliquando tamen in morte eorum , qui yirtute excellue- 
runt; credere recusat eos a ceteris nuUa re distinctum iri. Sic 
in Alcestide chorus primum dubitanter optat ut uxor optima, 
€} ii T/ xiice7 irxiov hr' iyadoTg, harum rerum particeps juxta 
Plutonis uxorem sedeat (744 sqq.); postquam est mortua (995 
sqq.) yetat eam in corporum numero haberi ; sepulcrum eius yelut 
deos coli jubet, praetereuntes yiatores dicturos esse ait: 

»VTX TTOTB wpovdav^ dvipo^ , 
vvv y 67TI fiiKaipx ialfACov, 

Pariter chorus in Heraclidis (910 sqq.) negat Herculem igne 
crematum ad inferos abiisse, sed in coelo eum morari affirmat. 
Alibi contra dubitat num omnino quidquam ad mortuos pertineat. 
In eodem Heraclidarum dramate memorabilis de bac re legitur 
sententia summamque prae se ferens tristitiam et animi aegritu- 
dinem. Macaria enim pro patria et amicis moritura optat (591 
sqq.) ut »nihil sub terra sit'*; nam si mortuos quoque cura 
aditura sit, neminem habere quo se yertat; mortem enim op- 
timam yideri medicinam malorum. Quin etiam disertis yerbis ali- 
quando enuntiat mortem ultimam lineam reram esse. Nam quamyis 
eiusmodi sententiae, qualem apud Plut. Mor. p. 110 B e Cres- 
phonte excerptam legimus (fr. 454) >mortuos nihil yalere", 



1) Vid. insaUam yerboram lasam (1685): 

Zifvdc y^p oZa-acv ^^v viv ^^UrovJ^fim. 
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qualemye in Oreste (1084) »mortaos gaadiis carere'*, profecio 
nonnisi mortuoram infirmitatem et impotentiam ▼ivorum yiribus 
et robori opponant, tamen quod in Troad. (631) Andromache 
ri fiii yeyitriai r^ ioLvslv hov esse dicic, Polyxenamque macta- 
tam affirmat se ita habere quasi numquam vixisset (636 sq.), 
vix aliter explicari potest quam si cogitamus omnem sensum 
omnemque rerum humanarum memoriam mortuos deficere. Ex 
eadem opinione manare debent ii loci quibus Yituperantur nimii 
exsequiarnm apparatus ut inutiles (Tro. 1248 sqq., Polyid. &. 
641); nam, ut in Meleagro dixit aliquis (fr. 536, ap. Stob. 
98,4. 121,25): 

Tob^ ^avTxg ev ipZv Mrictvinv ii ttZ^ iviip 
yij Kot) ffKta' ri fmiiv sU oifiiv piTTtij 
quae omnia opinionibus vulgaribus , omnem rationem inferis gra- 
tificandi laudantibus, prorsus repugnant^). 

Quod ad explicationes physicas attinet, breviter tantum in 
memoriam revocandum est quod exposui in ea parte, quae est 
de Euripidis philosophia naturali (pg. 51 — 56). Secunda pars 
fragmenti 836, qua dicitur unumquidque eo redire unde na- 
tum sit, comparata cum yariis sententiis congruentibus, quarum 
quaedam a criticis injuria fortasse in voitla^ suspicionem adductae 
sunt , — clare et diserte profitetur opinionem morte separari corpiis 
et animam, quorum illud redire ad terram unde formatum sit, 
hanc ad aethera, suam sdlicet originem. Ibidem ostendere conatus 
sum hoc philosophema non maiorem habere cognationem cum 
Anaxagorae quam cum ceterorum philosophorum placitis, neque 
apud aequales antiquioresve quemquam inyeniri nisi Epicharmum , 
qui idem proposuerit. 

Quum quaererem quid Euripidi de uniyersa vita videretur, 
monui eum mortem valdelaudare, nutricemque in Hippol. (192 — 
198) contendere homines injuria yitam amare: 

3i' iTstpoffvvfiv iX}i^v fiiSrov 

KOVK iiriiei^tv rav vxh yctlet^* 

puiiotc i* ixxoig 0tpifisaiot. 



1) Ideo ffKtd in ▼. 8 aiUTerM ngnifieat rem ▼anam, non •mancf" mortaomm, 
qoaleB e religione ▼nlgari Titam qaandam viyere credebantar. Ale. 881 , abi Alceetis 
maerentem Admetam his Yerbis consolatar: x^tfvoc iMkA^u v^' oMv M^ 6 xmr^mvm , 
signifieare pato: mortai mox in oblimnem abeant. 
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Hanc hominum ignorationem de morte etiam maiore vi ex- 
pressit notissimis his yersibus: 

rU y diisv €t Th ^ijv fiiv hri KarSavsTvj 

rh KxrdavtJv ie l^ijv Kiru vofil^erxi ; (fr. Polyid. 639) *). 

Praeclara haec sententia in memoriam redigit quorundam 
philosophorum efiata. Itaque Plato (Gorg. pg. 492 E, 493 A) 
eam laudatam comparat cum noto illo placito, quod affirmet 
vivos proprie esse mortuos, corpus enim esse velut animi sepul- 
crum; quam sententiam alibi (Phaed. pg. 61 D, 62 B, Cratyl. 
pg. 400 G) Pythagoricis Orphicisque familiarem esse tradit. 

Minime .6onstat an Euripideae sententiae auctoritas ad ali- 
quem philosophum revocanda sit. Solent enim eodem tempore 
cogitationes similes, quasi aere circumlatae diversis hominibus 
ultro occurrere; itaque facile fieri potuit ut Euripides, quem de 
gravissimis rebus tam dubitanti animo esse vidimus, aliquando 
in sententiam incideret: hac demum vita peracta homines vere 
vivere. 

Quam eum a Pythagoricis mutuatum esse certe nullo modo 
contenderim, quum migrationis animarum numquam mentio- 
nem fecerit. Tum Pythagorici contendentes animam nostram 
corpore quasi carcere inclusam esse, »fiJ^ h rtvt (ppovpf'^ (Plat. 
Phaed. pg. 62 B), subjecerunt nuUi licere ex hoc carcere se 
ipsum voluntaria morte liberare. Huiusmodi vetitum autem 
apud Euripidem nusquam invenitur ; quamquam non tam frequehs 
in eius fabulis occurrit mors voluntaria ac in fabulis Sophocleis, 
tamen locaste (in Phoeniss.) Phaedra (in Hipp.) Euadne (in 
Suppl.) dolore et luctu oppressae ultro ad inferos descendunt, 
neque apud amicos cognatosque in ullam reprehensionemincurrunt. 

»At Theseus Herculem vetuit voluntariam mortem petere, 
persuasitque ei ut secum potius Athenas proficisceretur'*. 

Hoc sane fecit Theseus; sed vide, quaeso, quibus argumentis 
usus sit. Nam mitto quod etiam vulgaris mythus de Herculis 
morte obstabat quominus Euripides eum sibi ipsum vim inferre 



1) Et paulo diyerse (Phriz. fr. 830): 

r/c othv 91 X^v roC/d* S KiKk^rat $»¥e7vy 
rd ^iiv Id ^vi^a-xetv ia-r/', tA^v fffiMQ fiporSiv 
voroSvtv ol ^^sTOVTeQ, oi d' i^u^dreQ 
olfih voo-oGrtv ovii xiKTifVTOtt kukA. 
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faceret. Thesens autem non omuino mortem Tolantariam vitu- 
perat , sed demonstrat Hercalem , qoi tantos labores tulerit , non 
decere vita migrare, ubi ipsa yitae perfnnctio difficillimum 
laborem praebeat. Ipse quoque heros Thesei oratione velut in 
yitam reyocatus non affirmat se metuere ne peccaturus, 
sed ne ignayiae culpam sibi contracturus sit,si mortemultro 
petat. Hoc igitur consilium nuUam cum disciplina philosophica 
cognationem habere yidetur. 

Itaque Euripidis sententiam supra relatam non e fonte Pj- 
thagorico repetendam esse puto. Potius conferam sententiam 
Heracliti, in libro 'jrep) ^u^tuq^ quem Euripidi ad manum fuisse 
supra (pg.* 22) vidimus , docentis divinam hominis partem , cum 
materia vili in yita conjunctam, morte liberari; nostram yitam 
esse deorum mortem , nostram yero mortem eOrum yitam i). 

Exemplis demonstrayi Euripidem aliis locis aliter de morte 
disserere, modo mythologice, modo physice, modo philosophice. 
In iis rebus, quae ad traditas personas scenicas mazime perti- 
nent, yulgares opiniones plerumque seryayit, quamquam yeri- 
simile est eum, quoties diligentius cogitare coepisset, iis non 
amplius fidem habuisse. 

Sententiae eius philosophicae et physicae non omnes inter se 
pugnant. Is qui putat animam morte a corpore dissolutam redire 
in aethera unde nata sit, sibi constans dicere potest: ri fiii 
yiyhicti rlfi totvilv hov xiyu^ et ne tunc quidem secum pugnat 
ubi ait : rU oJii¥ §t ri ^ijv fiiv hri Kotrtctytly x. r. A. Yerumtamen 
poeta ipse haud dubie has sententias cogitatione numquam con- 
tinuayit et conjunxit, neque ex eodem fonte repetiit. Quum 
praeterea opinio illa de solius Alcestidis beatitate futura yix 
copulari possit cum iUo omnium animamm reditu in uniyersum 
aethera, praestat statuere poetam sententiae incertum, prout 
ratio loci suaderet , — yelut in Alcestide fabula ut haee yirtutis 
praemium accipere crederetur, in Troadibus ut solatium afPerri 
posset Hecubae cet. , — diyersa enuntiasse et laudasse. 



1) Apad HippoL, refat. IX. 10: MJtvctrot ^mtrott $viito} JdSfttroi, ffivrfc rdv 
\iuhm d^dtTfy, rdv i% Iwihmv fi/o¥ rsdvfiih-fc. cf. Zeller I pg. 646 tq. 



EPILOGUS. 



Siquis in aliqua regione aliquamdia moratus est eamque bene 
cognoscere studuit, priusquam discedat, duce intimo quodam 
animi motu eam e loco eminentiore postremum oculis collus- 
trare solet. Sic nobis in fine libelli disputationis summam bre- 
vissime repetere libet. 

Apparuit igitur ante omnia Euripidem non fuisse ea ingenii 
constantia et subtilitate ut in cogitando ratione et via procederet , 
yerum ut poetam magis quam philosophum obiter tantum omnia 
delibasse. 

Educatus et adultus iis temporibus, quum religio mores yiyendi 
rationes traditae jam inyeterascerent , inter primos eas yitupe- 
rayit, auctoritatemque earum plerumque yana opinione niti 
demonstrayit ; sed cum noya ipse tentaret, id ipsum quod 
ingenii subtilitate carebat et antiqua prorsus relinquere nec 
poterat, quippe poeta, nec audebat, effecit ut in summis rebus 
nihil solidi assequeretur , et modo hoc modo illud dicens, prout 
suadebat ratio eius rei qua occupatus erat, sibi ipse minime 
constaret. 

Sententias ad rerum naturam pertinentes paucas et simpli- 
cissimas non ex alicuius philosophi schola, sed e naturae con- 
templatione et e yariarum disciplinarum poeseosque antiquae 
cognitione hausit. 

Ab opinionibus popularibus de rebus diyinis diu non desciyisse 
yidetur. Postquam yero ei persuasum est deum oportere probum 
esse, deos populares acriter reprehendere coepit. Quum tamen 
ipse frustra quaereret qualis esset natura deorum , neque quidquam 
proficeret nisi quod rei obscuritatemperspiceret, aetate proyectior 
religionem popularem impugnare desiit. 
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De morte quoqae nihil certi statuit; modo yulgari Graecorum 
ratione de ea locutus est, quamquam hoc fortasse personis 
scenicis tantum accommodavit , — modo ad leges physicas eam 
revocavit, modo enuntiavit quam nos mortem appellemus, eam 
fortasse veram esse vitam. 

Nec magis virtutem optimamque yivendi viam definivit. Par- 
tim consentiens cum aequalibus vacppoviy^y maxime omnium 
commendavit; partim vero naturae et cuiusque hominis indoli 
multo maiorem vim tribuit quam legibus et institutisi et quum 
ita clarius quam utilius intelligeret magisque quam cives sui 
excusaret siqui in yolnptates ruerent, contra frequenter fabulis 
illustrayit castimoniam et humanitatem multo maiorem quam 
commendabant praecepta yulgaria. 

Quum sic in rebus grayioribus, quamyis nuUas leg^s certas 
constitueret, tamen exstirpando antiquas opiniones ad noyarum 
semina recipienda animos praepararet, tum in rebus leyioribus 
ipse haec semina jecit. Acrius et frequentius quam reliqui poetae 
yitae yanitatem et miseriam exposuit; ingenia et animos tantum 
colenda esse docuit, corporis yero cultum paryi esse pretii; et 
exemplo suo et yerbis yitam otiosam probayit. Diyitias generisque 
nobilitatem nihili faciendas esse docuit; senros quoque nonnisi 
nomine ab ingenuis difierre; in yirtute solam esse nobilitatem. 
Naturam muliebrem denique multo melius quam ciyes sui per- 
spexit; atque id ipsum quod clarius yidebat feminas omnino 
maximi esse pretii, summarumque yirtutum semina iis innata 
esse, efiecit ut etiam multo magis quam reliqui scriptores femi- 
nas, quales reyera essent, castigaret et yituperaret. 

Si reputamus hisce accedere quod etiam artis tragicae naturam 
atque indolem mutayit, quamyis non satis ingenio yaleret ut 
abjectis formis antiquis et molestis noyas easque aptiores crea- 
ret , — intelligemus eum passim noyas yias aperuisse et ad opi- 
niones recentiores propius accessisse. 

Itaque factum est ut summa auctoritate et gratia apud pos- 
teros floruerit inque eorum moribus formandis maximam yim 
habuerit. Poetae comoediae noyae laudibus eum ad coelum extule- 
runt; Alexander Magnus eum sedulo lectitayit; Aristoteles magna 
ex parte ex eo sumpsit artis tragicae leges. Pictores ex eius £abali8 
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exempla sibi (petiyerunt. Cantica omnibas in ore sunt, senten- 
tiae philosophicae et morales ubique circumferuntur. Ghrysippus 
iis scripta sua opplevit, scriptores Christiani eas frequentissime 
citant. Romani eum assidue legunt, imitantur, yertunt barbare. 
Ennius philosophica quaedam ad yerbum expressit; M, Tallius 
quoque ab eo plurima praeclare dicta laudat, Latineque yertit; 
Quintusque frater ad Tironem de eo scribit: »cui tu quantum 
credas nescio, ego certe singulos yersus singula testimonia puto'*. 
Tum poetae tragici Francogalli aetatis multo recentioris, quam- 
quam purae artis exempla potius e ceterorum tragicorum Grae- 
corum operibus petenda erant, tamen Euripidem sibi imitandum 
esse intellexerunt , quod ad recentiorum hominum intelligentiam 
et mores propius accederet. 

Integrum librum possit complere siquis Euripidis auctorita- 
tem apud posteros inyestigare et ad leyissima usque persequi 
yoluerit. 

Ego yero finem tandem imponam scriptioni meae, qua spero 
me ad cognoscendum Euripidis ingenium aliquid contulisse. 



T H E S E S. 



Qaod in Heraclidis Demophon pro Theseo prodit Heraclida- 
ram patronas, id argamenio est hanc fabalam post Herculem 
farentem et Sapplices faisse actam. 

n. 

Injaria ▼. d. Stallbaam et Fischer putaut apud Platonem in Apol. 
Socratis (pg. 26 E) his verbis : a> fdogmata Anaxagorea) l^ecrrtv 
MoTij el xiw TToX^^Vj ip^Xf^^^ ^^ ^9^ ipxi^^^P^^ xptetfiivot^ 
^Kpirovg KCLTayiXxVj iav TpoairoiiTat ictvTov ihatj significari 
repraesentationes fabalarum Euripidearam et Aristopfaanearum. 

m. 

Aristophanis Nubes in scena ceciderunt ob falsam Socratis 
imaginem in fftbula expressam. 

IV. 

E parabasi Avium Aristophanis argumentum minime leve 
peti potest ad demonstrandum cosmogoniam Orphicam vvyvitvt , 
quae vocatur, aetati Onomacriti ascribendam esse. 

V. 

In Hippia minore (inde a pg. 372 usque ad finem) Socrates 
falso utitur argumento ad probandum eum, qui conscius peccet , 

praestare ei, qui invitus peccet. 

li 
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VI. 

Errat y. d. Miiller Strfibing ubi contendit ("Aristoph. u. d. hist. 
Kritik pg. 636 — 639) iperiiv apnd Thncydidem nihil significare 
nisi vim et vigorem in consiliis ezsequendis (»energisches, rdck- 
sichtsloses Yerfolgen eines bestimmten Zweckes'*), neque igitur 
apud hunc scriptorem VII 86 3/i tjjv tcxvxv h ipsTinv vevO' 
fAifffiivijv i^Tiiisvfftv , verba ig iperiiv delenda sunt. 

VII. 

Aesch. Prom. 848: 

Prom. ivTaudx iilj ^s Zeh^ rldiiffiv Ifi^povx 

^iita^uv xTapffsJ xsip) koc) ityav fidvov]. 
Pro ridti^iv Ifi^pcv» Elmsleius recte legit: T/tfjfo-' iyKVfiovoL. 

vm. 

Aesch. Agam. 1338: 

Oho. vuv V ei TrpoTipav xlfi* iirorhst 

K») TolfTi iavovfft dotvav ixXuv 

wotvi^ ixviTav iTCixpxvsl, 
Cum Gantero ixvoutrt mutandum est in Kxvouirt. 

IX. 

Aesch. Ghoeph. 904: 

Or. STOv , TTpi^ xvTiv Tivis 0-« a0i^xt iixoi, 

Kx) ^avTx yxp vtv Kpsh^ov* ^yilfva TrxTpi^ ' 

TOVT^ ixvovarx vvyKiisvi\ ivs) (ptKsl^ 

TOV XvipX TOVTOV ^ OV H XP^^ 0t>kSTv tTTvyslq, 

Ultimi duo versus spurii sunt. 

X. 

Soph. Elect. 150: 

El. /^ TTxvTXxfJLOv N/^/3«, tri V tyays vifia isiv^ 

XT iv TX0(p TTSTpxiqi 

xlxT ixKpist^, 
Emenda xls) ixKpiisi^, 
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XI. 

Ear. Heracl. 1022: 

Alcm. KTavovva ykp 

rivy ilrot veKphv roTg (jLSTsXiotJviy 0l\uv 
ia^a' ri yap ffufi ovk iTiffTij^a x^ovl. 

Bestitneiidam est iiroffTiiffa ^dov^^. 

XII. 

Ear. Herc. fiir. 534: 

Meg. hoKXvfiivlob' av ii yipov vvyyvaii fiot j 

el xpotrhv fipTctv a vs Klreiv irpig tovY exfny- 
[tI 6fiXv yip xaq (liXXov ohTpiv ipaivav 
Kxi TifA UvnvKs TiKv\ ivaXXvfAi^v V iya.] 
Herc. "AtoAAov oJoi^ ^potfiiot^ ipx^^ Xiyov. 
Deleantar versas ancinis inclasi. 

xin. 

Ear. Hecab. 1183: 

Cho. fJLflih ipXffVVOV, fllfil TOlq (TAVTOV KCtKOtq 

TO d^At; vvviii^ uie riv fAifArpip yivo^. 
ToXXd yip ifiSiv oA ptiv eU" ivlcptovotj 
at 2* iU iptifiiv T^y kakSv reCPvKXfiev. 
Ultimi versas sic legantnr: 

TOXXa) yap iifiav ott f^iv #/V ixl^iovot, 

a1 Y iKTig iptifiov rav KXKav ve^iKotfAev. 

XIV. 

Xenoph. Apol. Socr. c. 23: 

rf Tov elieTiv ti ;t«p/ov 1?« tH^ 'Attik?^ Iviot ov rpovfiotTiv 

lavir^. 

Ivia male abandat. 
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XV. 

Aristot. de art. poet. c. 1 7 pg. 1455 b : rh ii on ivilXsv i 
i§U i?^6e7v IksJ k») 10* o ri ii, i^a tov fiiitov — ixdiiv ii kx) 
Xfl0i€)g iviv6»i /ziXXuv iveyvipiff€v — sU^ &q Eifptwliiig eW ag 
HoXvsiioq iTToiijffsv^ [Karx rh slKhg etTrav, ori ovk ipa fiivov riiv 
xieX^ilv iXXk ko) avTOv Hei Tviijvxt] — k») ivrsviev vi o-uTtiptx. 

Ibid. c. 25 pg. 14616: o?i,ag H to iivvotrov fiiv Trpiq Tiiv 
'TFoivifrtv 5 Trpoc; ro fieXTiov i} TrpOi; Tiiv ii^av SfT iviystv \7rpiq ts yip 
Tiiv ^olijtrtv otlpsTUTepov Trtiavhv HvvotTOv ij iTrliavov ivvo^Tiv']* kx) 
ivvotThv oif * * TOtovTovq sTvott , oTov Zev^tg fypot^ev , ixxi /SiAr/ov* 
T0 yip Txpiietyfia 'SeJ virepixeiv. 

Expungautur verba unciuis inclusa, utpote emblemata e locis 
superioribus repetita. 

XVI. 

Caes. de bello Gall. II c. 11: 

Ita sine uUo periculo tantam eorum multitudinem nostri in- 
terfecerunt, quantum fuit diei spatium. 

Pro »quantum fuit" legendum est T^quantam tvUt^\ 

XVII. 

Ibid. I[ c. 17 : 

.... quidam ex bis, ut postea ex captivis cognitum est, eorum 
dierum consuetudine itineris nostri exercitus perspecta nocte ad 
Nervios pervenerunt. 

Post verba »eorum dierum" aliquid excidit; lacunae explendae 
causa inserendum censeo »u«u" 

XVIII. 

Ibid. III c. 2: 

Primum , quod legionem neque eam plenissimam detractis co- 
bortibus duabus et compluribus singillatim, qui commeatus pe- 
tendi causa missi erant, propter paucitatem despiciebant. 

Post »legionem" excidit »w7iam". 
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XIX. 

Ibid. III c. 8: 

Quod et nayes habent Veneti plurimas, quibus in Britanniam 
nayigare consuerunt, et scientia atque usu nauticarum rerum 
reliquos antecedunt et in magno impetu maris atque aperto, 
paucis portibus interjectis , quos tenent ipsi , omnes fere qui eo 
mari uti consuerunt habent vectigales. 

Scribendum »in mi^o impetu maris ^pvaati atque aperti". 



XX. 



Ibid. IV c. 16: 

Tantum esse nomen atque opinionem eius exercitus Ariovisto 
pulso et hoc novissimo proelio facto etiam ad ultimas Germa- 
norum nationes, uti opinione et amicitia populi Bomani tuti 
esse pdssint. 

Ejiciantur verba "kopinione et'\ 

XXI. 

Cic. de fin. bon. et mal. I 2, 4: 

Quis tam inimicus paene nomini Bomano est, qui Ennii 
Medeam aut Antiopam Pacuvii spemat aut rejiciat, quod se 
isdem Euripidis fabulis delectari dicat, [Latinas literas oderit]. 

Yerba uncinis inclusa aut spuria aut graviter corrupta sunt. 

xxn. 

Ibid. m 16, 12: 

Sed eos, qui in aliquo honore sint, quorum ordo prozime 
accedit, ut secundus sit, ad regium principatum. 
Tollendum emblema »u£ eecundue 8it'\ 
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xxni. 

Oic. de Div. I 18, 35 : 

Utar ergo, nec adducar, aut in extis totam Etruriam deli« 
rare aut eandem gentem in fulgoribus errare aut fallaciter por- 
tenta interpretari. 

Post »adducar" excidit aliquid; explendum censeo :put rear"^ 
quae verba ascripta sunt in margine unius codicis, ubi vitiose 
legitur »adducat'*. 

XXIV. 

Tac. Annal. XI 10: 

Qui dolo ante composito incautum venationique intentum in- 
terfecere, primam intra juventam, sed claritudine paucos inter 
senum regum, si perinde amorem inter populares quam metum 
apud hostes quaesivisset. 

Inter, corrige >%nfrd!\ 

XXV. 

Ibid.*XVI 21: 

Quia idem Thrasea Patavii unde ortus erat ludis cetastis a 
Troiano Antenore institutis habitu tragico cecinerat. 

»Cetastis" corruptum est; coUato Suetonii vit. Calig. c. 20 
emendandum est ^asticis", 

XXVI. 

Quintil. X 3, 10: 

Sed tum maxime, cum facultas illa contigerit, resistamus et 
provideamus et ferentes equos frenis quibusdam coerceamus. 
Scribendum: »provideamus ut fervente8^\ 
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